Stenogrammid

XIV Riigikogu, VII istungjark, tdiskogu istung
Teisipdev, 25.01.2022, 10:00

Toimetatud

09:58 Istungi rakendamine

1. 10:06 Riigikogu otsuse ,Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele luua koroonaviiruse vastu
vaktsineerimise kdrvalmdjudest tekitatud kahjude hidvitamise fond” eelndu (482 OE) esimene lugemine
2. 11:22 Tervishoiuteenuse osutaja kohustusliku vastutuskindlustuse seaduse eelndu (522 SE) esimene
lugemine

3. 12:49 Looduskaitseseaduse ja sellega seotud seaduste muutmise seaduse eelndu (483 SE) esimene
lugemine

09:58 Istungi rakendamine

10:00 Aseesimees Hanno Pevkur

Austatud Riigikogu, tere hommikust! Alustame taiskogu VIl istungjargu
3. toonadala teisipaevast istungit. Ja nagu ikka on istungi alguses vdimalik
Riigikogu liikmetel Gle anda eelndusid v&i aruparimisi. Palun, Jaak Juske!

10:00 Jaak Juske

Austet istungi juhataja!

10:00 Aseesimees Hanno Pevkur

Ma korraks vabandan. Nii. Palun!

10:00 Jaak Juske

Aitah! Tere hommikust, auvaart Riigikogu! Nuud just mdni paev tagasi tuli
meediasse uudis, et meie Eesti Vabariigi valitsus on asunud survestama
kohalikke omavalitsusi rahalise toetusega, et nad asuksid sulgema vaiksemaid
maagumnaasiume, tapsemalt nende koolide gimnaasiumiastet. Jutt kaib
koolidest, kus on gimnaasiumis alla 100 dpilase. Hiljuti kinnitatud Eesti
haridusstrateegia aastani 2035 naeb ette ka vaiksemate maapdhikoolide
sulgemise.
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On selge, et need otsused viivad regionaalse ebavdrdsuse margatava
suurenemiseni ning ohustavad ka piirkondade kultuurilist omapara ja elujdudu.
Lisaks, need otsused seavad omavalitsused surve alla, et nad igal juhul
vaiksemaid koole sulgema hakkaksid. Ka alles jaavate vaiksemate koolide saatus
satub tdsise kusimargi alla. Lahtuvalt sellest on sotsiaaldemokraatidel
riigihalduse ministrile Jaak Aabile sel teemal kokku neli kiisimust. Annan
aruparimise Ule.

10:02 Aseesimees Hanno Pevkur

Anti Poolamets, palun!

10:02 Anti Poolamets

Head ametikaaslased! Ma annan ule Vabariigi Presidendi ametihtve seaduse
muutmise seaduse. Nimelt tahame selle ametihUve seaduse muutmise
seadusega korrastada presidendi ametipensioni maaramist ja teisi
ametihUvesid. Nimelt, presidendi ametihUved on naiteks "saada oma kasutusse
elu-, esindus- ja to6ruumid ruumide GUri- ja korrashoiukulude hivitamisega riigi
poolt vdi saada riigilt havitist presidendi elukoha korrashoiuga seotud mdistlike
kulude eest; saada oma kasutusse ndunik ja sekretar, kes on Vabariigi
Presidendi Kantselei teenistujad." Ja nii edasi.

Kaesolev eelndu taiendab ametihtvede kasutamise I16ppemist nelja ametihtve
|I6ppemise alusega: Riigikogu vdi Euroopa Parlamendi valimistel
kandideerimisega, nende esinduskogude liikmeks valituks osutumisega voi
ministri ametikohale nimetamisega. Presidendi ametihldve seadus - mis on selle
Uks peamine sisu? See toetab presidendi esindusrolli sdilimist ka parast ametist
lahkumist. Kui president laheb paevapoliitikasse, kandideerib, siis selleks

ajaks tema ametipensioni maksmine katkeb. Hiljem, kui ta paevapoliitikast
lahkub, naiteks Euroopa Parlamendi liikkme rollist vdi Riigikogu liikme rollist, saab
ta oma pensioni jalle edasi. Nii nagu kaesoleva aasta riigieelarves korrastasime
parteide rahastamist, tdmbasime seda kokku, nii saastaks me ka riigi raha, kui
Vabariigi Presidendi ametihUvesid teatud puhkudel saab kokku hoida.

10:04 Aseesimees Hanno Pevkur

Nii. Olen Uhe seaduseelndu ja Uhe aruparimise vastu vétnud ning juhatus
otsustab nende edasise menetlemise vastavalt kodu- ja tédkorra seadusele.

NUUd viime labi kohaloleku kontrolli. Palun!
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10:04 Kohaloleku kontroll

10:05 Aseesimees Hanno Pevkur

Kohalolijaks registreerus 76 Riigikogu liiget.

Head kolleegid, mul on teile edasi anda ks paevakorra tapsustus. Nimelt,
tanase neljanda paevakorrapunkti, Isamaa fraktsiooni algatatud riigipiiri seaduse
muutmise seaduse eelndu 489 juures teeb komisjoni nimel ettekande
pdhiseaduskomisjoni liige Mart Vorklaev. Selle tapsustusega hakkame tanase
paevaga lilkkuma.

1. 10:06 Riigikogu otsuse ,,Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele luua koroonaviiruse vastu
vaktsineerimise kdrvalmdjudest tekitatud kahjude hiivitamise fond“ eelndu (482 OE) esimene lugemine

10:06 Aseesimees Hanno Pevkur

Esimene paevakorrapunkt on Isamaa fraktsiooni esitatud Riigikogu otsuse
"Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele luua koroonaviiruse vastu
vaktsineerimise kdrvalmdjudest tekitatud kahjude huvitamise fond" eelndu 482
esimene lugemine. Siin palun ettekandjaks Riigikogu liikme Priit Sibula. Palun!

10:06 Priit Sibul

Aitah, austatud istungi juhatajal Head kolleegid! 10. novembril v&ttis Riigikogu
menetlusse Isamaa fraktsiooni kiireloomulise eelndu. Tegime Vabariigi
Valitsusele ettepaneku luua koroonaviiruse vastu vaktsineerimise
kdrvalmdjudest tekitatud kahjude hlvitamise fond. M6ddas on kdigest 76 paeva
ja koalitsiooni vastutulelikkus véimaldabki meil seda kiireloomulist

eelndu menetleda.

Meenutan, et selle eelndu esitamise ajendiks oli Eestis koroonaviiruse vastu
vaktsineerimise aarmiselt madal tase, mis oli suuresti tingitud valitsuse
suutmatusest langetada kiireid, sisteemseid ja adekvaatseid otsuseid, ning
valitsuse kehv kommunikatsioon.

Valitsus r6hutab jatkuvalt, justkui vaktsineerimata elada ei saa. Seda vaatamata
asjaolule, et Soome Terviseameti terviseohutuse direktor Mika Salminen toi
Soome sotsiaal- ja tervishoiuministeeriumile saadetud kirjas valja, et
omikrontUvi nakatab vaktsineeritud inimesi peaaegu sama kiiresti kui
vaktsineerimata inimesi ning seetdttu muutubki senistel alustel koroonapass
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mottetuks. Salmineni sdnul vbib koroonapassi kasutamine avalike teenuste
juures lausa epideemiat kiirendada.

California ja New Yorgi nakkushaiguste ennetamise ja kontrolli keskus toovad
jaanuaris avaldatud uuringus esile, et COVID#i labipddemine annab piisavalt
efektiivse kaitse. Lisaks on teadusndukoja endine juht Irja Lutsar éelnud ...

10:08 Aseesimees Hanno Pevkur

Ma korraks vabandan, harra Sibul. Head kolleegid, sumin on paris suur saalis.
PUUame votta vaiksemaks. Kui on midagi olulist raakida, siis saab seda teha
saalist valjaspool. Palun!

10:08 Priit Sibul

Lisaks on teadusndukoja endine juht Irja Lutsar 6elnud, et testimiskoormuse
leevendamiseks oleks abiks, kui PCR-testi nbue asendataks antikehade taseme
mododtmisega. Seda peab tema sénul heaks lahenduseks ka varskeim
teaduskirjandus.

Aga kui me oleme valitsuse kehtestatud meetmete pantvangid, siis peab valitsus
astuma ka vajalikud sammud inimeste hirmude ja kdhkluste leevendamiseks.
Valitsuse piirangud on Eesti elanikkonnale mitmed vaba aja veetmise ja
sportimise vdimalused sidunud vaktsineerimisega. Koroonaviiruse vastu
vaktsineerimine on ulatuslik ja vaktsiinide kasutamise aeg on olnud lUhike.
Seetdttu on vajalik luua fond, mille kaudu hakatakse hivitama vaktsineerimise
vdimalikke kahjusid.

Vaktsineerimiskahjude vdi muude ravimitega kaasnevate vdimalike raskete
kdrvalmdjude leevendamiseks on mitmed Euroopa riigid loonud eraldi fondi.
Teiste seas on seda teinud Taani, Norra, Austria ja Sloveenia ning meie
lahiriikidest Soome ja Lati. Fondid ja kompensatsioonimehhanismid erinevad
riigiti, kuid nende eesmark on tagada, et harva esinevate vdimalike kahjustuste
korral on inimestele tagatud riigi tugi.

Vaktsiinide kdrvalmdjudest tekitatud kahjude [huvitamise] fondi loomise
vajalikkus on ilmsiks tulnud seoses COVID-i pandeemiaga. Seoses eesmargiga
vaktsineerida koroonaviiruse vastu suurem osa elanikkonnast on riigis
rakendatud meetmed, mis ei jata paljudele inimestele muud valikut kui ennast
kaitsepookida. Sellest tulenevalt kaasneb riigile ka kohustus luua
kompensatsioonimehhanism juhuks, kui koroonaviirusevastase vaktsiiniga
kaasnevad inimeste tervisele negatiivsed tagajarjed. Teadaolevalt on need kull
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harva esinevad juhud, kuid see ei vabasta riiki vastutusest. Kui riik kohustab
inimesi vaktsineerima, peab ta olema valmis ka vastutama ja inimesi abistama.

Fondi loomise vajadust toetab ka asjaolu, et Eesti ei ole suutnud taita seatud
vaktsineerimiseesmarke. Meie Uhiskonnas on markimisvaarne hulk inimesi, kes
kardavad vaktsineerimise kdrvalmadjusid. Valitsus on oma tegevusetuse ja halva
kommunikatsiooniga selliseid kartusi ja kdhklusi veelgi sivendanud. Sellistest
kartustest aga ei saa mdédda vaadata, mistdttu tuleb suurendada inimeste
turvatunnet.

Eraldi koroonaviiruse vaktsineerimise kdrvalmdjude kahjude huvitamise fond
pakuks inimestele kindlustunnet, et probleemi korral ei jad nad oma murega
uksi. Seega aitaks vaktsiinikahjustuste fond jduda inimesel temale vdimalikult
parima otsuseni vaktsineerimise kohta. Otsus peab olema tehtud

inimesel ennekdike arvestades tema tervislikku seisu ja hinnangut oma tervisele.
Ainult inimene ise koos spetsialisti abiga saab jduda parima tulemuseni, mis on
tema tervisele parim. Meil on véimalik fondi loomisega kaotada sellelt teelt veel
uks takistus, et inimene saaks ise oma tervise eest vastutada ja teha parima
otsuse.

11. novembril ilmus Postimehes lugu "Vaktsiinikahju havitamise
keerdkaik: "Minust on saanud ststeemi ohver!"". Seal loos, mis on toimetusele
teada, kirjeldatakse Helmi juhtumit. Tsitaat algab.

"Helmil (56, nimi toimetusele teada) ei kuula parast kevadel saadud vaktsiinisusti
jalad vahel enam s6na - haigushood meenutavad hulgiskleroosi nahte. "Algul ei
julgenud kodust valjagi minna, dnneks olid koolid toona kaugdppel," meenutab
naine. Opetajana teab ta, mida vaktsiinid teevad, nagu sedagi, et haruharva saab
keegi paratamatult ka m&ne kdrvaltoimega pihta.

Poole aastaga on Helmi haigushood harvemaks jaanud, aga n-6 sipelgate
jooksmise tunne ja jasemete suremine saadab teda siiani. Esimene vaktsiinikuur
jai tal perearsti soovitusel katki, sest enne tuleb neuroloogi juures ara kaia. "Arsti
aeg saabub detsembris, kui susteem enne lukku ei Idhe," mainib ta.

Teisipaeva hommikuks (See oli novembris - P. S.) oli Eestis tehtud tle 1,5 miljoni
Covidi-vastase kaitsesusti ja ravimiametile laekunud 218 t&sise kdrvaltoime
teatist - seega on kannatada saanud Uks vaktsineeritu 6000st."

Lépetan selle artikli tsiteerimise. Samas loos aga kirjutatakse, et peaminister
Kaja Kallase hinnangul saadaks vaktsiinikahjustuste fondi loomine Uhiskonnale
vale signaali. "Kallas lisas, et ka praegu on kdigil, kellel on rasked kdrvaltoimed,



vBimalus nduda kahjud sisse vaktsiini tootjalt." See aga ei vasta tegelikkusele.
Oigemini on tegemist pooltdega. Olen tsna kindel, et peaminister oli sellest
teadlik.

18. jaanuaril, méddunud nadalal, kui tervise- ja tdominister Tanel Kiik kais
komisjonis, vastas ta minu kusimusele, kus palusin tapsustust seoses COVID-
19 vaktsiini tootjate ning Eesti partnerlusega. Soovisin teada, kellega ja millisel
diguslikul alusel on Eesti sélminud lepingud. Minister vastas, et COVID-19
vaktsiini lepingud, mida Euroopa Komisjon on liikkmesriikide nimel s6lminud, on
senise huvitise mehhanismiga. Kui tootja vaktsiinil tekib naiteks mitte temast
endast tingitud pdhjustel kdrvaltoime, olukorras, kus vaktsiin iseenesest on igati
korrektne ja digesti pakendatud, siis sellise kdrvaltoime korral, kui patsient
pdordub ndudega tootja poole, kaasab tootja omakorda riigi. Riik tuleb tootjale
appi ja kompenseerib voimaliku kahju, kui tootja peaks jaama vaidluses sutdi.
Minister selgitas: see ei tahenda, et riik v0i tootja automaatselt maksab, vaid kui
juhtum ara tdendatakse, siis ei ole see tootja vastutada v8i maksta. Tavaparasel
juhul riiki vahelUlina ei ole, sest kui muugiloa saanud ravimitootja suhtes on
kellelgi ndudeid, siis on véimalik patsiendil p66rduda otse tootja poole. Tootjal
tekib vastavalt digusliku vaidluse tulemusena kohustus hlvitada voi mitte
havitada.

Minister tdi veel valja, et kdikide vaktsiinide puhul tuleb riik appi, sest kdikide
muude vaktsiinide kdrvaltoimete puhul on ainuke véimalus huvitist saada nii, et
tuleb pdéorduda otse tootja poole. Minister markis, et kdikidele vaktsiinidele
Uhesuguse vbimaluse loomine on Vabariigi Valitsuse otsus. Ta réhutas, et see ei
laiene kdigile ravimitele, sest neid on turul tuhandeid ja seal on palju keerulisem
hinnata, kas inimese seisund halvenes ravimi téttu v8i mitte. Ta p6hjendas, et
kuna vaktsineeritakse Uldjuhul pea alati terveid inimesi, sest inimene teeb
vaktsiini ennetusmeetmena, siis eeldatakse, et vaktsiinid on ohutumad kui muud
ravimid. Ka mitmed teised riigid on teinud samasuguse mehhanismi, et
vaktsiinide puhul on hivitise saamine inimestel kergem kui muude ravimite
korral, et isikutel oleks suurem julgustunne vaktsineerima minna.

Head kolleegid, ma kusin teilt: millise mdistliku otsuse saab inimene teha, kui
valitsus jookseb sundmustel sabas ning kommunikatsioon on vastuoluline? Me
kdik maletame, et vaktsineerimine algas segadusega, igatihele ei jagunud voi siis
ei tahetud anda. Perearstile anti vaktsiine napuotsaga. NUud peavad perearstid
lappima auke, mis otsustajate otsuste tagajarjel tekkinud on. Kilmlao
kobarkakk on kdigil samuti meeles. Testimisega seonduvad sénumid on samuti
vastuolulised. Koalitsioon peab aga kohaseks tegeleda kukepoksiga, mitte
langetada otsuseid.



Marko Pomerants kirjutas mé6dunud nadalal tabavalt: "Inimesed peavad ilma
restorani, ringtreeningu ja teatrita vastu vaga pikka aega, mida ei saa oelda
restorani- ja spordiklubipidajate ega teatrirahva enda kohta." Me vdime pealt
vaadata, aga minu meelest on meil kohustus reageerida ja tegutseda, et kaotada
ebamdistlik nn koroonapass ja taastada kiirtestimine. Isamaa on seda juba pikka
aega ette pannud. Segane teema on ka fondi asutamise vajadusega. Kahe ja
poole kuu eest, kui see eelndu menetlusse anti, Utles peaminister, et Uhiskonda
antakse fondi loomisega vale signaal, tervise- ja tdominister aga toetas seda
ideed ettevaatlikult.

Head kolleegid! Ma palun toetada Isamaa eelndu ja ideed luua Eestis
vaktsiinikahjude fond, et neil, kellel tekivad tusistused, oleks vdimalik abi saada.
Ma tanan teid kaasa mo&tlemast ja olen valmis vastama mdnele kUsimusele.
Aitah!

10:17 Aseesimees Hanno Pevkur

Ainult mdnest ei piisa, tuleb vastata kdigile. Heiki Hepner alustab.

10:17 Heiki Hepner

Suur tanu, hea istungi juhatajal Hea ettekandja! Sa juba natukene vihjasid ka siin
peaministri tsitaadile, aga ma loen selle siiski tervikuna ette. Peaminister Kallas
on Oelnud: "Aga me oleme kaitumisteadlastega ka pidanud ndu ja kuna meil
praegu on jaanud just need inimesed, kes ka kardavad kdrvaltoimeid, siis praegu
eraldi seda fondi luues me paljudele inimestele saadame signaali, et on justkui
mingid ulatuslikud kahjud, mis on seotud vaktsiiniga ja need kellel on hirmud,
kardavad veel rohkem." Nii Utles peaminister. Vaadates seda, et tana on meil siin
saalis ka Riigikogu koalitsioonierakondade eelndu vaktsiinikahjude fondi
loomiseks, mis te arvate, mis on peaministriga vahepeal juhtunud? Kas ta
hirmud on muutunud? Vi millest sellised kaigud?

10:18 Priit Sibul

Aitah kusimuse eest! Mul on raske hinnata, mina ei ole kaitumisteadlane.
Peaminister viitas kaitumisteadlastega peetud kdnelustele, aga mina ei ole
kaitumisteadlastega suhelnud, et aru saada, miks vdi kuidas peaminister
kaitunud on. Kull aga, kui vaadata naiteks elektri kallinemisega seotud
meetmeid, siis on ndha, et alguses ta eitas, siis teatas, et ta ei vota Keskerakonna
ettepanekuid isegi mitte lauale, sest need pole arutamist vaart, aga hiljem jéudis
nende sisulise toetamiseni. Siin ndikse olevat samamoodi, et see, mida tervise- ja


http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/cf42a56a-b91a-4a51-913b-a489305326a2/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/e12f213f-f7de-4e2c-955b-e4765daa8912/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/8940964b-6bfd-482d-a4f5-53f2cccb149d/

tdominister juba alguses radkis ja ettevaatlikult toetas, pidades fondiideed
maistlikuks - ju nad siis koalitsioonis |I6puks sinnamaale jéudsid, et mdistlik see
siiski on.

Minu meelest ainuke suur probleem, mis sellega tekitati, on see, et see lisati
patsiendikindlustuse seadusesse. See on tdesti eelndu, mida on ette valmistatud
vaga-vaga pikki aastaid. Mulle meenub sotsiaalkomisjoni arutelu, kus professor
doktor Hele Everaus meenutas, et omal ajal juba minister Ossinovski lubas selle
lauale tuua ja kiirelt lahendada, aga no nuud on see siis meil arutusel. Isamaa
eelndu on, nagu ma sissejuhatuses irooniliselt viitasin, kiireloomuline - juba 76.
paeval saame seda siin parlamendis arutada -, aga kui panna eelndusse, mida
on aastaid arutatud sihtrihmadega, arstide ja patsientide
esindusorganisatsioonidega, juurde eriti kiireloomuline kiisimus
koroonavaktsiini kahjude ja méjude [huvitamise] fondi loomisest, siis see on
minu meelest taiesti absurdne. Siin on vBimalik parlamendil kas tdestada
ennast, et me tahame asju sisuliselt arutada, vdi oleme kummitempel ja

kuna me tahame kiiresti seda fondi luua, siis meid kogu patsiendidiguste ja
arstidiguste sisteem ei huvita, sest ilmselt on see meie eest juba mdistlikul kujul
kokku lepitud. See on meie valik.

NUUud ma jéudsin kull dige pika kaarega peaministri kaitumise juurest sinnani,
aga selline arusaam mul on. Ja see peaministri viide - no ma utlen, et ma tdesti
ei ole kaitumisteadlastega neid asju arutanud, aga minule tundub kull, et meil on
maistlik inimestele see kindlus anda. Minu meelest on nii, et mida rohkem on
laual tooriistu, mida on vdimalik kasutada, selleks et inimesed teeksid

maistliku otsuse, seda parema tulemuse me Uhiskonnas saame. Ja selle fondi
loomine on minu meelest Uks nendest tooriistadest, mida meil tana laua peal ei
ole.

Ma oma sissejuhatavas tekstis ka viitasin sellele, et inimestele ka alguses 6eldi,
et mingit probleemi ei ole, meie digus ju lubab podrduda ravimitootja poole,
aga, nii nagu ma raakisin, tegelikkuses eelmisel nadalal selgus, et me vdime kull
ravimitootja poole poorduda, aga ravimitootja pooérdub Eesti riigi poole. See on
minu meelest hama. Tegelikult oli see meil diguslikult reguleerimata, ja mulle on
see arusaamatu, kuna ei peaminister ega tervise- ja todminister omal ajal ei
viidanud sellele, kuidas neid huvitisi oleks menetletud, sest diguslikku
regulatsiooni selleks polnud. Kas ja kust oleks siis need véimalikud huvitised
valja makstud? Kas valitsuse reservist, haigekassa reservist voi mingitest
muudest tervishoiu vahenditest? Need kUsimused olid kdik reguleerimata.

Nii et selles mdttes me oleme igal juhul tana kordades paremas seisus kui
novembris, mis ajast see tsitaat parineb ja kust Isamaa eelndu alguse sai.



10:21 Aseesimees Hanno Pevkur

Ruuben Kaalep, palun!

10:21 Ruuben Kaalep

Suur tanu, austatud juhataja! Hea ettekandja! Kuidas tagada seda, et vBimalikult
paljud inimesed, kes kannatavad vaktsiini kdrvalmdjudest tekitatud kahjusid,
ka jduaksid nende huvitamiseni, ja valtida seda, et kahjude tdestamisest ja
kinnitamisest ei kujuneks mingi kaelamurdev pikk kafkalik protsess? Kui
kuulata kas vdi peaministrit, siis saame teada, et tema on vastuseks toonud
kUsimusele, kui paljudel inimestel praegu on téestatud kdrvalmdjusid, vaga
vaikeseid numbreid, ning et enamik on olnud kiirabit66tajad. See téhendab
seda, et tegelikult meil ei ole head reaalset stisteemi, mis kinnitaks ja tuvastaks
neid kdrvalmdjusid. Kuidas saaks susteemi tdhustada nii, et need inimesed,
kellel on kdrvalmdjud ja sellest tekkinud kahjud, tdepoolest jduaksid selleni,

et kahjud saaks huvitatud?

10:23 Priit Sibul

Aitah kusimuse eest! Ma vastan taas veidikene pikemalt. Pean minema jalle
korraks jargmise paevakorrapunkti juurde. Tsiteerin veel kord head kolleegi
sotsiaalkomisjonist, Hele Everausi, kes meenutas, et meie meditsiinisusteem on
mingis mottes "eriline". Ta on eriline selles kontekstis, et kui me vaatame kas
Uhendriike, Suurbritanniat vai Ukskdik millist teist riiki, siis tundub, et meie arstid
on eksimatud. Aga tegelikkuses loomulikult see nii ei ole. Probleem ongi osaliselt
selles, et meil ei ole olnud mdistlikku regulatsiooni ja sUsteemi selleks. See on
see, millele tdendoliselt kusija viitas. Need protsessid on olnud vaga keerulised,
kuivird praeguses diguses on meditsiinitddtajaid voimalik olnud karistada
kriminaalkorras, ja nii edasi. Tegelikkuses ei ole meil ravivigade kohta maistlikku
analtudsi, mida loomulikult on vaja ka meditsiinisisteemile endale.

Me kdik saame aru, et inimene on ekslik, ja loomulikult me ei raagi mingist
pahatahtlikust teemast. Pealegi on inimorganismid vaga erinevad ja keegi meist
ei oska IBpuni ette naha, mida Uks ravim, ravimeetod voi vaktsiin Ghele vdi
teisele inimesele vBiks teha. Selles mottes tuleb kahjuks tunnistada, et ei
vigadest, mis inimese loomuse juurde kaivad, ega ka ravimitega seonduvatest ja
kaasnevatest nahtustest meil perspektiivis plaani pole. Jarelikult ongi kdige
mdistlikum see, kui meil oleks mdaistlik ja hea regulatsioon selleks, et inimesed
saaksid oma ravimitest vdi ravimisest tekkinud kahjusid kompenseerida. Ja
loomulikult inimesed ei usalda seda susteemi, kui me teeme selle liiga
keeruliseks ja jaburaks.


http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/cf42a56a-b91a-4a51-913b-a489305326a2/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/922950a5-def3-480f-8655-6037d2a97db5/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/8940964b-6bfd-482d-a4f5-53f2cccb149d/

Eks see on mdnes mottes selle saali kisimus, kas ja kui mdistlikuks me need
regulatsioonid suudame teha. Sellest sdltub see, kui keeruline see inimeste jaoks
on ja kas seda peetakse madistlikuks, kas see satub olema ainult advokaatide ja
juristide parusmaa voi aitab inimesi pariselt. Nii et vétame ennast kokku ja
teeme selle sisteemi maistlikuks.

10:25 Aseesimees Hanno Pevkur

Helir-Valdor Seeder, palun!

10:25 Helir-Valdor Seeder

Aitah! Lugupeetud ettekandja! Veel paar kuud tagasi siinsamas saalis
peaminister vaitis, et vaktsineerimiskahjustuste htvitamise fondi loomine ei ole
maistlik, see ei ole vajalik ja annab Uhiskonnale vale sdnumi. Tdsi, méni kuu on
maodda ldinud ja valitsus on algatanud vastavasisulise eelndu - kahjuks kull
Breznevi pakikesena, ma loodan, et Riigikogul jatkub tervet mdistust need asjad
lahutada ja neid asju eraldi menetleda. Aga minu konkreetne kdsimus. Mis sina
kui algataja arvad, kas vaktsineerimiskahjustuste fondi loomine pigem
soodustab vabatahtlikku vaktsineerimist ja annab inimestele kindlustunde, et
riilk ka tegeleb ja inimest ei jaeta Uksi vdimalike kahjulike m&jude puhul, voi
vastupidi, nagu peaminister arvas?

10:26 Priit Sibul

Mina olen taiesti veendunud, et see fond on, nii nagu ma Utlesin, oluline osa ja
puuduv tooriist selleks, et saavutada neid tulemusi, mis on inimese jaoks
mdistlikud. See, kas inimene peab madistlikuks ennast vaktsineerida voi mitte,
peab olema minu meelest esiteks inimese enda tervemaistuslik otsus, sest mitte
keegi muu ei tea paremini kui inimene ise, mis talle on hea. Loomulikult on
mdistlik nendes kusimustes, kus me ise maailma kdige padevamad pole, arutada
seda oma perearstiga, kes meid tunneb-teab, ja nii edasi. Aga kui vaadata
uhiskonna seisukohalt laiemalt, siis on loogiline, et ega see
vaktsineerimiskahjustuste fond ei ole ju ainult meditsiiniline teema. Ta kull aitab
kompenseerida meditsiinilisi kahjusid, aga ta on loomulikult
uhiskonnakorralduslik, nii nagu me COVID-i puhul vaga palju ndeme. See, mis
meid viimased kaks aastat on saatnud - mulle jaab mulje, et vaga

paljudele inimestele tundub, et kdik see on kuidagi seotud teaduse ja
meditsiiniga. Ei, enamik otsuseid on puhtalt riigikorralduslikud - see, et me
saaksime vdimalikult vahe halvatud sellest viirusest, see, et paljud jaaksid
puutumata, see, et haiglad ei taituks. Need on puhtalt Ghiskonnakorralduslikud


http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/cf42a56a-b91a-4a51-913b-a489305326a2/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/23161df7-bc1b-442e-b4cd-2d1f37627658/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/8940964b-6bfd-482d-a4f5-53f2cccb149d/

kUsimused, kuidas me sellest valja tuleme. Minu meelest inimesed peaksid
saama teha oma seisukohalt adekvaatse otsuse ning riik, seadusandja

ja valitsus, peab tegema kdik enesest oleneva, et inimene saaks endale parima
otsuse teha. Kindlasti see fondi loomine aitab inimesel seda otsust paremini
teha. Sest inimestel on hirm véimalike kahjude ees.

Kui kujutada ette seda, mida alguses, ma maletan, peaminister utles vdi ka
tervise- ja todminister, et meil on digus ja vdimalus podérduda nii nagu kdikide
ravimite puhul ravimitootja poole. Vabandust, ma arvan, et iga inimene, Ukskdik,
kas ta on Tallinnast vdi Missost, ei kujuta ennast ette Pfizeriga vaidlemas selle
ule ja tdendamas, et ta on saanud selle kahju just vaktsineerimisest. Pealegi,

nii nagu ma kirjeldasin, meil seda madistlikku korda pole tldse olnudki, kuidas
ravivigasid tdendada, millised on need komisjonid ja nii edasi. See on inimeste
jaoks ikkagi vaga harva ette tulev kiisimus ja diguslikult on see ka reguleerimata.
Kujutada ennast ette gigantidega vditlemas - no see on minu meelest
tavainimesele peaaegu mdeldamatu. Selles méttes kindlasti see fondi loomine
aitab sellele oluliselt kaasa ja kindlasti aitab see ka inimesel teha vaktsineerimise
kohta maistliku otsuse. Nii et ma olen peaministrist erineval arvamusel.

10:29 Aseesimees Hanno Pevkur

Tarmo Kruusimae, palun!

10:29 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea aseesimees! Hea ettekandja! Mu kisimus on see. Kas riikides, kus on
selline fond tehtud, on naha, et vaktsineerima minek on ntud drastiliselt
kukkunud ja kolmandat doosi ei ole Uldse enam valja voetud? Vaide, et see
tekitab inimeses kdhklusi - no minus tekitab see rohkem usaldust, et riik on igal
juhul kodaniku selja taga. On teil mingi Ulevaade nendest riikidest? Ja vBib-olla
lihtsalt veel minu pisike repliik. Miks on sellised arvamused, et ta kdike teab?
Ongi, paikesejumalanna, mina, see olen riik, ma olen ilmeksimatu. Seda pakuvad
valja spinndoktorid ja nii seda Uhte ja sama spinni seal keerutatakse.

10:30 Priit Sibul

Mul nGud konkreetset statistikat selle kohta, milline on seos, ma ei tea, mingi
teise-kolmanda vaktsiinidoosi ja vaktsiinikahjude fondi vahel eri riikides, ei ole.
Kall aga on teada, et need riigid, mida ma enne ka ette lugesin, kus see
vaktsiinikahjude fond on tehtud, seal vaktsineerituse tase Uhiskonnas on marksa
kdrgem kui Eestis. Siit ma kdige Uldisemalt vdin teha jarelduse, et see inimese
kindlustunnet juurde annab. Nuud, kdsimus on see, kas ta suunab inimesi
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rohkem vaktsineerima vdi vdimaldab inimesel teha selle otsuse, mida ta ise
kdige mdistlikumaks peab. See tdendoliselt on ka eri riikides erinev. Ma ei tea
tapselt, kui suurt sundi voi varjatud sundi eri riikides selleks rakendatud on. Sest
nuud alles Austria esimese riigina jduab sinna, et tekib sunduslik
kaitsepookimine, silamaani on Uhiskonnas ikkagi olnud tohutu surve
vaktsineerimise mottes. Kuna ravivead on olemas - kdik teavad, et ravimitega
kaasnevad inimestele kahjud, loomulikult ka vaktsiinidega -, siis paris paljudes
riilkides on tanaseks selline fond loodud, et inimesed saaksid ennast
turvalisemalt tunda. Nii et ma arvan, et meil on ka aeg see lihtsalt ara teha.

10:32 Aseesimees Hanno Pevkur
Helle-Moonika Helme, palun!

10:32 Helle-Moonika Helme

Aitah, hea eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Meil on tana siin jah kaks n-6
Uhesuguse teemaga seaduseelndu laua peal ja see on selles mdttes vaga hea
naide sellest, kuidas valitsus on algul eitanud, aga parast seda, kui opositsioon
on hakanud ikkagi asjadest raakima, nii nagu need asjad on, nii nagu rahvas
tunneb, nii nagu rahvas raagib, on see on sundinud valitsust jalgu kdhu alt valja
tdmbama ja mingite oma algatustega sel teemal valja tulema. Aga lihtsalt asja
selguse huvides, akki sa teeksid sellise vaga vaikese luhianaltusi, miks Isamaa
eelndu on parem valitsuse eelndust? Miks ta on mobiilsem, tdhusam ja, just,
parem?

10:32 Priit Sibul

Aitah! Seda analuusi on selles kontekstis keeruline teha, kuivord Isamaa
ettepanek oli anda Vabariigi Valitsusele Ulesanne see eelndu valja tdotada. Nuud
on valitsus selle valja tdotanud. Nii nagu ma Utlesin, pigem saab kurvastusega
teiega koos konstateerida teie kiisimuse esimest poolt, et valitsus arkab siis, kui
opositsioon on mdéned kaigud teinud, siis jdutakse kiiremini koosmeelele. Nagu
ma viitasin, novembris tervise- ja tdominister ettevaatlikult pidas mdoistlikuks
vaktsiinikahjude fondi loomist, siis peaminister eitas ja Utles, et see annab vale
signaali ja tema olla suhelnud ka kaitumisteadlastega, kes samamoodi arvavad.

Minu arust kdige suurem mure selle viiruse puhul on see, et me jookseme
sundmustel sabas. Ennekdike teeb seda valitsus. Kuivdrd siin on pikalt arutatud
seda, et parlament pole endale ndudnud ja vétnud suuremat rolli, siis see on
koht, kus me iseendile peaksime tuhka pahe raputama. Me saame ka
tagantjarele konstateerida, kui valitsus midagi teeb vdi tegemata on jatnud. Aga
minu meelest, kui te vaatate, mida meie siin saalis arutame, kuidas me kaks ja
pool kuud tagasi valja kdaidud ideid ja mdtteid putlame hakata realiseerima, aga
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pariselt ju ei tea[, kuidas laheb]. Nii nagu ma viitasin, valitsuse valja pakutud
eelndu suhtes mina julgen olla selles kontekstis kriitiline, et patsiendikindlustuse
seadust on tBesti arutatud eelmises valitsuses, ma maletan, kus ma toona
rahandusministri ja justiitsministriga vaidlesin, olid eriarvamused. Nii nagu ma
viitasin, seda teemat on arutanud omal ajal juba ka tervise- ja tddminister
Jevgeni Ossinovski. Nii et see on vaga pikalt ette valmistatud eelndu. Aga nuud
mulle jaab lihtsalt mulje, et parlamenti peetakse kohaks, kus tuleb sellele
eelndule tempel peale [GUa, sest seda on justkui arutatud juba aastaid.

Meie alustame parast seda, kui mina ja Siret Kotka siit puldist lahkume, siis
hakkame seda eelndu menetlema, aga teised on arutanud seda aastaid.

Kas meie peaksime selle siis paevade vdi kuuga labi jooksma? Minu meelest see
ei ole maistlik.

Ja see on kdige olulisem erinevus, et Isamaa otsuse eelndu pidas oluliseks, et
valitsus tegeleks eraldi just praeguse koroonaviiruse vaktsiinikahjude fondi
loomisega ning me ei votaks maailma kdiki probleeme korraga lahendada selle
eelndu kontekstis, sest meil on vaja kiireid lahendusi. Meie teiega arutame tana
vaktsiinikahjude fondi loomist, mis, nagu ma Utlen, oleks tegelikult pidanud
olema ammu tehtud. Ja nii nagu Tanel Kiik digesti Utles, tegelikult oleks see
pidanud olema tehtud juba enne novembrit, kui see diskussioon meil algas. Aga
praegu arutatakse juba selle Ule, kas koroonapass on Eestis vajalik, mida teha
kiirtestimisega, kas hakata arvestama antikehade osakaalu ja nii edasi.

Eri riikides on kdik need olemas.

Nii et see on oluline asi. Minu meelest oleme me, selle asemel et kiiresti Uks
probleem lahendada, pakkinud selle Uhe pikaajalise ja keerulise protsessi
osaks. Ja minu meelest ei ole parlamendil mdistlik lahendada seda jargmise
eelndu raames.

10:36 Aseesimees Hanno Pevkur

Aivar Kokk, palun!

10:36 Aivar Kokk

Hea juhataja! Hea Priit! Juba ligi pool aastat on kehtinud valitsuse kehtestatud
kord, et Uhiskondlikus elus osalemise eelduseks on COVID-19 vastu
vaktsineerimine. Kas te saate aru, miks ei ole selle aja jooksul suudetud luua
vaktsineerimiskahjude fondi? On ju kaitumisteadlased viidanud, et see aitaks
maha votta vaktsineerimise suhtes kdhklevate inimeste hirme ja muresid.

10:36 Priit Sibul
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No ei ole vdimalik aru saada, sest nii nagu ma utlesin, kuigi teie viitasite
anonuumselt kaitumisteadlastele, on sellele vastupidises kontekstis viidanud ka
meie peaminister, kes joudis teist tapselt risti vastupidisele arusaamisele
kaitumisteadlaste abiga. Minu hinnangul me oleme kindlasti selle fondi
loomisega jaanud hiljaks, sest nii nagu ma viitasin, see segadus ja need
kdhklused kergitavad ju jarjest Uhiskonnas paanikat.

Loomulikult me ju kdik teame ja saame aru, milleks meil vaktsiini on vaja.
Samamoodi me peame endale aru andma, et vaktsiinidega tekivad ka

teatavad kahjud. Loomulikult on neid vaike hulk, aga minu arust iga inimene,
kellest me kuuleme, keda me teame ja naeme, [on oluline]. Ma viitasin oma
sissejuhatavas ettekandes 11. novembri Postimehe artiklile. Me

maletame eelmise nadala Ekspressis kirjutatut. Me hakkame neid lugusid
nagema ja lugema jarjest rohkem. Ja see tekitab omakorda hirmu. Meenutame,
kuidas oli, kui perearstid soovisid vaktsineerida, vaktsiine inimesteni toimetada,
siis sisuliselt jouti nendeni Uksikute vdi kUmnete kaupa. Siis ei oldud valmis
andma neid apteekidele, kus oleks olnud jéudlus, vaid tehti mingeid halle asju.
Maletame veel seda, kuidas Uhel puhapaeval aeti sealt telkidest minema inimesi,
kes ei vastanud kriteeriumidele, sest nad olid liiga noored, ja nii edasi.

Kogu selline segadus, kus Uhelt poolt soovitakse liikuda sinna suunas ja teiselt
poolt tehakse kdik, et segadust kasvatada, on minu arust absurdne. Ja see fondi
loomine oleks minu meelest Uks lihtne v8imalus, mis aitaks inimestel kiiremini
paremate otsusteni jduda.

10:38 Aseesimees Hanno Pevkur

Kert Kingo, palun!

10:38 Kert Kingo

Ma tanan, lugupeetud istungi juhataja! Austatud ettekandja! Kas sul, Priit, on akki
konkreetselt arvulisi andmeid, kui palju on registreeritud vaktsiini kérvalmadjusid
vdi on kaebusi selle kohta? Mingid numbrid on siin [abi kdinud ja mingi vaga
vaike, marginaalne osa on registreeritud. Oskad sa 6elda seda numbrit?

10:39 Priit Sibul

Aitah! Ma saan viidata novembri andmetele, mida ma oma ettekannet ette
valmistades leidsin, ja see oli tdesti 10. vdi 11. novemobril, kui raagiti haigekassas
registreeritud juhtudest, mida oli tolleks hetkeks 218 ja millel oli ka teatav
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tdenduspdhisus olemas, et need on vaktsiini pdhjusel tekkinud kdrvalmadjud
ja #nahud. Aga minu meelest keegi ei olegi eeldanud, et tegemist on mingi
tohutu suure probleemiga, vaid vastupidi, me ndeme, et loomulikult suur osa
inimestest elab viiruse Ule, aga mdni sureb, ja nii on ka vaktsiinide puhul.
Enamikule inimestele mdjuvad vaktsiinid absoluutselt hasti, aga teatud
inimestele, teatud haigustega inimestele vdivad neist tuleneda kdrvalmgjud -
see hulk on igal pool maailmas pigem vaike ja niiviisi on ka teiste vaktsiinide
puhul -, selles mottes oleks see mdistlik. Inimesel peab olema kindlus ja
vdimalus, et kui temaga midagi juhtub, siis ta saab abi. Eriti kui see toimub nii,
nagu ma kirjeldasin, ikkagi me oleme seda Uhiskonda ju korraldanud, ja mitte
ainult meditsiinilistest kaalutlustest Iahtudes, vaid selleks, et Uhiskond tuleks
sellest kriisist kiiremini labi, oleme pannud vaga palju erinevaid piiranguid.

See on ju selge ja varjatud sund kaitsepookimisele, kui inimesed ei ole saanud
teha seda otsust mitte ainult oma tervist arvestades, vaid ka hirmust t66d
kaotada, uhiskondlikus husteerias, kartuses kedagi teist nakatada ja nii edasi.
Need pdhjused on olnud erinevad ja selles m&ttes, nagu ma olen korduvalt
Oelnud, peab meil olema v8imalikult palju tooriistu, et inimesed saaksid teha
adekvaatse otsuse. Terviseotsused peavad olema tehtud inimese
terviseseisundit arvestades ja loomulikult selles kontekstis, et ta tulevikus ennast
kaitseks vdi tema tervis muutuks paremaks. Selles kontekstis peab tervisest
lahtuvalt neid otsuseid tegema.

10:41 Aseesimees Hanno Pevkur

Paul Puustusmaa, palun!

10:41 Paul Puustusmaa

Suur aitah, hea eesistuja! Hea Priit! Vaata, meil on parlamendis selline huvitav
tava, et kui opositsioon tuleb mingisuguse hea eelnduga valja, siis nagu aamen
kirikus moni aeg hiljem tuleb koalitsioon millegi sellisega valja, mis sellele
vastukaaluks on. Ma ei taha hinnata, kas see on hea vdi halb, eks see sdéltub, ja
vBimalik, et ongi hea, kui opositsiooni utsitus on nii mdjus, et see koalitsioonile
mdjub. Aga fakt on see, et novembris te tulite valja selle eelnduga ja ntuid
detsembris, kuu aega hiljem tuli ka koalitsioon sellega valja. Siit tulebki vaga
otsekohene kusimus. Arvestades asjaolusid, et teie olete tulnud valja selle
eelnduga, aga tana me hakkame arutama veel eelndu 522, vastutuskindlustuse
seadust, kas hetkel, nuud teades olemasolevat situatsiooni, teie eelndu

on aktuaalne vdi akki enam ei ole aktuaalne?


http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/cf42a56a-b91a-4a51-913b-a489305326a2/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/1c7630a0-679c-4b0b-a050-6958f758c829/

10:42 Priit Sibul

Aitah! Seda saab kindlasti kisida komisjoni esimehelt, kes parast mind pulti
tuleb. Mina arvan muidugi, et see on endiselt aktuaalne, selleparast et eelndus
522, millele te viitate, on, nagu ma olen mitmele kisimusele eelnevalt vastanud,
lahendatud see kiireloomuline kisimus Breznevi pakikesega, mida on
ministeeriumis ette valmistatud juba dige pikki aastaid. Nagu ma Utlesin,
taasiseseisvumisest alates ei ole olnud meil seda susteemi, mis puudutab
arstide ja patsientide suhteid, omavahelist kindlustust ja nii

edasi, Eestis reguleeritud. Minu arusaam on selline: valitsus lootis, et inimesed
saavad oma otsuseid teha ja ennast kaitsta. See kiireloomuline otsus oleks kaasa
aidanud fondi loomisele. Tdesti, vaga suureparane, et valitsus on siiski selleni
jéudnud ja et nad peavad ka sellist meedet mdistlikuks. Kuigi minu meelest,
nagu ma utlesin, nad jooksevad siundmustel sabas. Sest tana tegelikult valitsus
ise, kui meie diguslikult arutame siin fondi loomist, juba tdenaoliselt

hakkab arutama - vdi vahemalt Uks koalitsioonipartneritest Utles eile avalikkuses
ja arutles internetis selle Ule -, kas tuua kiirtestimise voimalus tagasi ja osa
piiranguid kaotada. Ma saan aru, et teine partner endiselt on teist meelt.

Ma vaga loodan, et jdutakse arusaamisele ka selles kontekstis, sellises seisus ja
praeguse uue viirusettve kontekstis, kus viirus leiab Ules nii poogitud kui ka
pookimata inimesed peaaegu juba Uhetaoliselt vBrreldes eelnevate tlvedega,
kus see vahe oli veel ikkagi oluliselt margatavam, nidtd see enam selline ei ole.
No kdik need piirangud ja arusaamised, mis meil on, muutuvad ajas. Ja oleks
ulimalt maistlik, et me oma otsustega kaiksime kaasas, mitte ei jookseks
sundmustel ainult kahekuuse v8i kahe ja poole kuu vahega jarel, eks ju. Seda, et
me nuud lahendame jargmises seaduseelndus 522, kus on tdesti vaga
pikaajaline keeruline meetmete kompleks kokku pandud, selle kiireloomulise
asjaga, ma kindlasti mdistlikuks ei pea. Ma loodan vaga, et siin saalis olevad
inimesed saavad sellest aru, et neid asju on mdistlik eraldi ja lahus hoida.

10:44 Aseesimees Hanno Pevkur
Peeter Ernits, palun!

10:44 Peeter Ernits

Hea juhataja ja ettekandja! Ma maletan, kui me jahusime siin lastekaitsepdeva
ule, eelndu oli kaks-kolm rida, aga kusimus oli, et kellel on digem. Aasta otsa laks
vett vedama, enne kui sai selle vastu vdtta. No me hiljuti esitasime kiirtestimise
[eelnBu], see saadeti prugikasti. Noh jah, nagu Utlesid juba, Uks
koalitsioonipartner Utleb, et jaa, see on arukas, peaks tegema. No nulud seesama
tanane fondi tegemine - jalle samasugune asi, et opositsioon on tulnud valja
mingi asjaga, aga koalitsioon, ma ei tea, kas ta varastab vdi omastab selle, et igal
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juhul tema lipp lehviks. Sinu staaz parlamendis on pikem. Kas see ongi niimoodi,
et opositsioonis on nagu kasulikud idioodid, vdivad [eelndudega] valja tulla, aga
need, kes parajasti valitsuses on, siis vaatavad, mida vétavad, nappavad, siis aga
lehvitavad ja Utlevad: "Au ja kiitus meile."

10:46 Priit Sibul

Aitah! Mul on sulle, hea Peeter, palve, et sa ise ei sildistaks ei ennast ega meid,
muidu hakkavadki vaatama sellisena. Selles mdttes ei ole mdistlik ennast niiviisi
sildistada ei siin saalis ega avalikkuse ees. Aga eks see on poliitika tegemise viis.
Harva on jah kahjuks seda, kus koalitsiooni ja opositsiooni piirid ara

kaovad. Kuigi sa viitasid ka, et lastekaitsepdevaga seoses otsiti diget

sdnastust, kas lipuga vdi liputa, ja arutati, milline peab sdnastus tapselt olema, ja
igauhel oli oma eelndu valja pakkuda. Eks ta muidugi veider on, aga selliseks
oleme me ise oma poliitilise kultuuri kujundanud, ja meil ainsana on vdimalik
seda muuta.

Kas varastada vdi mitte? See on ju loogiline, et opositsioon saab ideid valja
pakkuda marksa lihtsamalt. Me ei esitanud seda mitte teiste
opositsioonierakondadega koos, vaid omaette. Tdesti, teiega on lihtsam leida
uhist meelt, koalitsioonis on seda marksa keerulisem teha. Aga ma arvan, et
probleem on kahes kohas: esiteks, kiiruses, ja teiseks selles, et
kommunikatsioon on vastuoluline ja keeruline. Nii nagu ma viitasin, see on
keeruline praeguses koalitsioonis elektri puhul, niUd ma naen, et uus kukepoks
tekib nendesamade kiirtestimise ja piirangute vahel.

Uhelt poolt mind inimesena hairib see, aga teiselt poolt on mul hea meel, et
nende teemadega tegeldakse, sest see on ainukene eeldus ja lootus, et

midagi uldse muutub. Sest kui mélemad osapooled koalitsioonis oleks
olemasoleva olukorraga rahul, siis ei toimuks Uldse mingeid muutusi. Eks neil
laheb lihtsalt kauem labiraakimisteks, komade t&stmiseks ja nii edasi. Nagu sa
utled, ega see teki sikutamine ei ole ainult koalitsiooni ja

opositsiooni kiisimus, vaid ka koalitsiooni sees tahab igauks naha, et kas see
tekk, mida Uhele vdi teisele poole sikutatakse, on rohelisem vai kollasem. See
kdik votab oma aja. Kahjuks toimub see meie kdigi arvel. Muidugi oleks maistlik
opositsiooni eelndudega kelgule hoog sisse anda ja koos maest alla sdita, nii
jouaksime kiiremini tulemuseni ja kull siis jduab seal sdidul neid tekke sikutada
siia- vdi sinnapoole.

10:48 Aseesimees Hanno Pevkur
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Head kolleegid, otsuse eelndu menetlemisel on mdlemale ettekandjale Uks
kUsimus, nii et Kruusimae, Puustusmaa ja Kaalep saavad kusida oma teise
kisimuse komisjoni esimehe kaest. Rohkem ma Riigikogu liikkmete kusimusi Priit
Sibulale ei nde. Tanan!

10:48 Priit Sibul

Suur tanu! Ja tuletan meelde Uleskutset seda eelndu toetada.

10:48 Aseesimees Hanno Pevkur

NUdd palun kdnetooli sotsiaalkomisjoni esimehe Siret Kotka.

10:49 Siret Kotka

Hea istungi juhataja! Head Riigikogu liikmed! Sotsiaalkomisjonis kasitleti Isamaa
fraktsiooni esitatud Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele
luua koroonaviiruse vastu vaktsineerimise kdrvalmadjudest tekitatud kahjude
hdvitamise fond" eelndu 482 k.a 17. jaanuaril. Eelndu tutvustas Isamaa
fraktsiooni liige Priit Sibul, kes tegi seda ka tana siin. Ta toonitas, et tuleks luua
vdimalikult kiiresti koroonaviiruse vastu vaktsineerimise kdrvalmdjudest
tekkinud kahjude huvitamise fond.

Uhtegi muudatusettepanekut téhtajaks ei olnud esitatud ja komisjon tegi
alljargnevad otsused: votta eelndu taiskogu paevakorda 25. jaanuariks,

seega tanaseks (selles oli konsensus), maarata juhtivkomisjoni esindajaks Siret
Kotka (konsensus) ja viia labi eelndu I6pphaaletus (konsensus). Aitah!

10:50 Aseesimees Hanno Pevkur

Nii. Tarmo Kruusimae saab nuud kusida.

10:50 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea Riigikogu aseesimees! Hea komisjoni esinaine! Head inimesed, kes te
vaatate meid internetis! Toimub otsuse eelndu 482 menetlemine ja see on
ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele luua koroonaviiruse vastu
vaktsineerimise kdrvalmdjudest tekitatud kahjude hivitamise fond. Seega on
Isamaa Erakond enda ulesande taitnud. See, et tana koalitsiooni siin saalis ei ole,
on niinimetatud koalitsiooni ndao paastmine, sest siin on 51 haale néue. Nad ei
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tule siia saali ja nad ei pea vastu haaletama, selleparast et Ulesanne on antud ja
Vabariigi Valitsus juba tegeleb sellega, kull natukene kehvasti, aga noh, ei saa ka
paremat tahta.

10:51 Siret Kotka

See ei olnud kusimus.

10:51 Aseesimees Hanno Pevkur

Jaa, l1abiradkimised alles tulevad. Paul Puustusmaa, palun!

10:51 Paul Puustusmaa

Aitah, hea eesistuja! Hea Siret! Muidugi ma tahan vaga uskuda, et te komisjonis
vaga pohjalikult ja sivendatult analtUsisite seda eelndu, 482. Seetdttu ma kusin:
kas teil komisjonis oli ka arutusel, millised kulud vai rahalised koormised
kaasneksid selle eelndu vastuvétmisega?

10:51 Siret Kotka

Aitah! Mis puudutab Isamaa otsuse eelndu ja kulusid, siis Ukski komisjoni liige
sellekohast ktsimust ei kusinud. Ka Priit Sibul kui Isamaa fraktsiooni
ettekandja seda teemat ei tdstatanud. Nii et protokollis selle kohta marget ei ole.

10:52 Aseesimees Hanno Pevkur

Peeter Ernits, palun!

10:52 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja Siret! Anna natuke Ulevaadet, mida te seal
komisjonis tegelikult arutasite selle eelnduga ja kas te kaalusite ka seda,

kuidas selle fondi loomata jatmine on mdjutanud Eesti rahva usaldust valitsuse
tegevuse vastu koroonavaditluses.

10:52 Siret Kotka

Aitah! Kuna Isamaa fraktsiooni ettepanekut me kasitlesime esmaspaeval,
17. jaanuaril ja 18. jaanuaril tuli Vabariigi Valitsuse eelndu, tervishoiuteenuse
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osutaja kohustusliku vastutuskindlustuse seaduse eelndu, mis omakorda
kasitleb vaktsiinikahjude kindlustust, seega Isamaa algatus voi ettepanek ei
leidnud komisjonis erilist arutelu. See-eest aga leidis arutelu eelndu, mis on meil
tana jargmine paevakorrapunkt. Seal oli paris palju kUsimusi ja vastuseid, mida
ma saan jargmise paevakorrapunkti all tutvustada.

10:53 Aseesimees Hanno Pevkur

Priit Sibul, palun!

10:53 Priit Sibul

Aitah, austatud Riigikogu aseesimees! Hea ettekandja! Siret, mul on kdsimus
sulle kui komisjoni esimehele, mis puudutab seda, mis takistas meil seda eelndu
varem arutlemast. Kas tdesti oli vaja oodata ara valitsuse eelndu? Kui ma vaatan
Keskerakonda kuuluva tervise- ja todministri arusaamist, et seda kusimust oleks
mdistlik lahendada, siis ta joudis oma arusaamisele suhteliselt samal ajal, kui see
eelndu tekkis. Mida me sinu hinnangul komisjonis ootasime? V&i mida sina
ootasid, et me seda arutellu ei votnud? Ja miks sa pead mdistlikuks seda
kiireloomulist kiisimust arutada koos vaga pikalt valja to6tatud teemaga, mida
jargmises paevakorrapunktis arutama hakatakse?

10:54 Siret Kotka

Aitah! Mis puudutab Isamaa fraktsiooni esitatud Riigikogu otsuse eelndu, siis
tulenevalt sellest, mismoodi me siin seadusi menetleme, on meil seitse
tdonadalat aega seda menetleda. Sellest menetlusprotsessist [ahtuvalt komisjon
ka kaitus. Mis puudutab seda, kas seda vdiks varem kasitleda, siis ausalt 6eldes
ukski Isamaa fraktsiooni liige ega ka mdni teine komisjoni liige ei tdstatanud
kUsimust, kas me peaksime seda varem kasitlema. Mis puudutab

seda hdvitamise fondi vdi vaktsiinikahjude kindlustust, et seda ideed toetada -
jah, sellele tdesti juba ka minister Tanel Kiik eelmisel aastal korduvalt viitas, et
valitsus tdotab selle valja. Ja tana me saame seda vaadata.

10:55 Aseesimees Hanno Pevkur

Aivar Kokk, palun!

10:55 Aivar Kokk
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Hea juhataja! Austatud komisjoni juht! Teie vastusest Priidule jaab mulje,

nagu Priit peaks komisjoni juhtima. Novembri alguses esitatakse eelndu,

aga seda menetletakse jaanuari viimasel tdonadalal, ehkki see on asi vdi teema,
mis on vaga oluline. Kas siis ongi selline arusaamine, et kolm kuud voiksid kdik
asjad kusagil vedeleda, mis siis, et teema on oluline? Oodatakse [ja leitakse], et
kui saamatu minister ei ole veel jbudnud oma eelnduga Riigikokku, siis ei tohiks
enne arutada ka midagi muud, kuigi tegelikult on see Eesti Uhiskonnale vajalik ja
seda on ammu oodatud.

10:56 Siret Kotka

Aitah, hea Aivar! Elus kehtib printsiip, et on olemas kdigepealt mdte, [siis] sdna ja
[seejarel] tegu. Kui me vaatame praegu seda otsuse eelndu, siis see on mdote ja
sdna. See on nagu see osa. Nuud, kui me raagime jargmisest
paevakorrapunktist, mis meil on juba taiskogus, siis see on tegu. Nii et tegelikult
juba jargmises paevakorrapunktis me raagime teost.

10:56 Aseesimees Hanno Pevkur

Heiki Hepner, palun!

10:56 Heiki Hepner

Suur tanu, hea istungi juhatajal Hea komisjoni esimees! Ma olen ausalt 6eldes
kahe viimase kusimuse vastuse saamise jarel ikkagi tdelises kimbatuses. Ma
saan aru, et koalitsioonil, thtpidi ktll tundes tervisekriisi, ei ole selle
lahendamisega kuskile kiiret, selleparast et nendel ei ole ju plaanis ei m&tet ega
selle koha pealt sdna vdtta ja nad loodavad, et Uhel hetkel potsatab siia tegu
ilma motte ja sdnata. See paneb natukene muretsema kull. Minu kisimus ongi
see: kas komisjonis ei ole tekkinud tunnet, et meil vahepeal on olnud
juhuslikult COVID ja tervisekriis?

10:57 Siret Kotka

Aitah! Ma ei saa sinu hammingust aru, selles mdttes, et tegu on vaga selgelt tana
meil suures saalis - see on seaduseelndu 552, mida me menetleme jargmises
paevakorrapunktis, kus on ka minister [ettekandjana] olemas. Seal on kdik need
motted, kuidas patsiendikindlustus peaks olema, kuidas vaktsiinikahjude
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kindlustus peaks olema, Riigikogu liikkmed saavad seal kohe kusimusi kusida,
arvamusi avaldada ja parast seda, kui see eelndu labib esimese lugemise siin
suures saalis, saavad kdik ka muudatusettepanekuid esitada. Nii et protsess kaib.

10:58 Aseesimees Hanno Pevkur

Kert Kingo, palun!

10:58 Kert Kingo

Ma tanan, lugupeetud istungi juhataja! Hea ettekandja! Me arutame siin praegu
punkti, mis on vaktsineerimise kdrvalmdjudest tekitatud kahjude huvitamise
fond. Teie siin vaga uhkelt viitasite, et jargmine paevakorrapunkt on valitsuse
tegu. Ja see on meil selline punkt nagu kohustusliku vastutuskindlustuse
seaduse eelndu. Juba see s6na "kindlustus" meenutab mulle kohe viimati tuntud
muusikuga juhtunut Mehhikos. Tal oli ka kindlustus, aga I6pptulemusena pidi
rahva kaest raha paluma, et saada oma tervis korda, kuni kindlustus

|6puks meediasurve pdhjal hakkas alles asja arutama. Ma ei tea, akki see teie
Utlus, et see on tegu, on liiga ennatlik. Me ju ei tea selle kvaliteeti. Vi te saate
nuud valitsuse nimel delda, et see kindlustus ei ole selline, mille puhul hakatakse
niimoodi md&tlema ja alles siis, kui on avalik surve, hakatakse ka midagi
hdvitama, erinevalt fondist, mis kohe huvitaks?

10:59 Siret Kotka
Aitah, hea Kert! Nii nagu sina nii ka mina ja kdik ulejaanud 99 Riigikogu

liiget saame teha samme selleks, et jargnev seaduseelndu tdesti oleks hea, lintne
ja inimestele arusaadav.

10:59 Aseesimees Hanno Pevkur

Kalle Grunthal, palun!

10:59 Kalle Griinthal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Austatud ettekandja! Mulle tundub, et teil on
kdik asjad sassis, kasutades hea kolleegi Erki Savisaare valjendit, nagu Kort-Partli
sark. Kusimus on selles, et praegu me menetleme ettepanekut Vabariigi
Valitsusele luua koroonaviiruse vastu vaktsineerimise kdrvalmadjudest tekitatud
kahjude huvitamise fond. See on konkreetne asi: neile, kes on saanud
kahjustused, me hlvitame need. Teie siin juba etteruttavalt reklaamitud seadus,
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tervishoiuteenuse osutaja kohustusliku vastutuskindlustuse seadus, ei ole minu
meelest analoogne, selleparast et selles seaduses, mida me hakkame hiljem
arutama, on olulised puudujaagid just vaktsiini kdrvalmdjude mottes. Kuidas teil
on vBimalik neid kahte eelndu vorrelda?

11:01 Siret Kotka

Aitah! Mis puudutab Erki Savisaare sdnu, siis need olid tdesti teile vaga tabavalt
deldud eilsel ELAK-i istungil. Aga mis puudutab Isamaa fraktsiooni ettepanekut
luua fond, siis komisjon seda vaatas, kasitles ja tegi otsuse: see on |dpphaaletus
ja Riigikogu saab otsustada, kas [midagi] on veel vaja voi mitte. Paralleelselt on
jah Vabariigi Valitsus tulnud valja eelnduga, mis kasitleb tervishoiuteenuse
osutaja vastutuskindlustust ja tegelikult vaga selgelt reguleerib ara, kuidas see
protsess kaib, mismoodi inimesed saaksid taotleda huvitist, kui neil on tekkinud
vaktsiini tagajarjel kdrvalmdjud. See kdik on jargmises seaduseelndus. Ma arvan,
et minister vaga selgelt seda tutvustab, aga kui vaja, voin komisjoni

esimehena ka ise seda tutvustada. Aga see on jargmine eelndu.

11:02 Aseesimees Hanno Pevkur

Ullar Saaremae, palun!

11:02 Ullar Saaremée

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Selle tle me v8ime pikalt
vaielda, kas mo&te on tegu ja mis hetkel sdnast saab tegu. Las see praegu jaab.
Aga akki teil on meile mingi valem vdi nduanne, kuidas saaks opositsiooni
maonest mottest ka tegu?

11:02 Siret Kotka

Ma arvan, et opositsioon teeb vaga head t66d. Ma arvan seda, et juba see, et
esitati otsuse eelndu, oli vaga hea mdte. Ja ma arvan, et koost6ds tegelikult

me ndeme, mis on meie Uhiskondlikud ootused, milline v8iks olla see, mida me
nimetame kas kindlustuseks vdi fondiks. Seda me uUhes vdi teises vormingus
jargmise eelndu arutelul tdna naeme, nii et me saame edasi diskuteerida sellel
teemal, et vaktsiinikahjusid tuleks tegelikult kompenseerida.

11:03 Aseesimees Hanno Pevkur

Riho Breivel, palun!
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11:03 Riho Breivel

Lugupeetud juhataja! Hea Siret! Tegelikult on minu m&te ikkagi selles, et need on
kaks eri asja - fond ja kindlustus. Nad mdlemad toetavad teatud probleemseid
lahendusi. Ma usun, et ka teie mdistate seda, et fond on see, mis on maaratud
operatiivseks tegevuseks, aga kindlustus on see, mis hiljem, tagantjarele
kindlustab teatud kulutused. Kas te ise olete tdesti seisukohal, et kindlustus
asendab fondi?

11:03 Siret Kotka

Aitah! See, kas meil on fond vdi kindlustus, sdltub kdikidest Riigikogu liikmetest,
kes siin saalis on, kui tuleb |I6pphaaletus.

11:03 Aseesimees Hanno Pevkur

Rohkem sdnasoove vdi kisimusi ei paista. Tanan! Labiraakimistel, meenutan
kdikidele, vdivad sdna votta fraktsioonide ja komisjonide esindajad. Kui te tulete
kdnetooli, siis on see fraktsiooni nimel. Isamaa fraktsiooni nimel Aivar Kokk,
palun!

11:04 Aivar Kokk

Hea juhataja! Head kolleegid! Ma pean tunnistama, et ma ei ole aru saanud,
miks koalitsioon kogu aeg kuidagi jarele jookseb. Eelmise koalitsiooni ajal algas
COVID-i kriis. Kui martsis joudis COVID Eestisse, siis suudeti Uhe kuuga kdik
otsused dra teha ja probleemid lahendada, nii valitsuse kui ka Riigikogu tasemel,
vottes vastu ka lisaeelarve. Kui ma tana kuulan komisjoni juhi ettekannet ja
vastust, siis jaab mulje, et opositsiooni pakutud ettepanekute kohta 6eldakse:
no las nad pakuvad. Ma pean tunnistama, et ka see eelndu, mille Isamaa

esitas novembri alguses, on kullaltki hilja valja pakutud. Tegelikult oleks pidanud
sdna otseses mottes olema sellest hetkest, aasta tagasi, kui hakati
vaktsineerima, ka seesama eelndu laua peal, kaks asja uheskoos.

Pidevalt vaidame, et meil ei ole kohustuslikku vaktsineerimist. Aga tegelikult
ikkagi ju on. Meil on tanase seisuga 72% taiskasvanutest vaktsineeritud. See
tahendab seda, et Ule neljandiku inimestest ei saa vaga paljudest Uhiskondlikest
Uritustest osa votta. Nad ei saa kaia sdomas restoranides, sodgikohtades, ehkki
nad saavad kull kaasa osta. Seoses sellega on vaga palju muret ettevotjatel,
alustades toitlustusettevotetest ja [6petades kultuurivaldkonnaga.
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Kui mina oleksin komisjoni esindaja olnud siin, siis ma oleksin 6elnud: vaga hea,
et niisugune ettepanek tehti. Naete, valitsus on suutnud kahe kuuga tulla
eelnduga siia suurde saali, et mure lahendada. See oleks vétnud ausalt 6eldes
kUsijatel sénad suust, sest mida sa siis ikka veel Utled. Aga vastus oli see, et no te
ju voite teha, mis te tahate, tegelikult jargmises punktis me hakkame seda
teemat arutama ja siis kusige ministri kaest. Aga Riigikogu komisjonil on
tegelikult ikka vaga suur roll. Ja komisjoni juhtimisel on vaga suur roll. See,
milline eelndu millisesse nadalasse paevakorda vdetakse, on tegelikult ikkagi
sdna otseses mottes komisjoni esimehe otsus. Seda komisjoni liikmed kas
aktsepteerivad vOi mitte, aga nii see kaib.

Vaatame eelmist aastat. Aprillikuus me alustasime sellega, et aktsiisid selle

aasta maist ei tduseks. Selle Ule vaieldi septembrikuu keskpaigani, siis lepiti
kokku, et okei. Siinsamas saalis vaieldi, kas teine pensionisammas on vabatahtlik
vOi mitte. LOpuks tegi Riigikohus otsuse. Riigieelarvesse laekub sotsiaalmaksu
tunduvalt rohkem. Kuid eelmine nadal, kui me arutasime siin, kas eakaid toetada
vOi mitte, siis oli meil ainult ks inimene koalitsioonist siin saalis. Muts

maha! See, kuidas haadletatakse, jah, lepitakse fraktsioonis kokku, ja nii ta tihti
siin saalis on. Aga ara kuulata ettepanekuid ja arutelusid on iga Riigikogu liikme
kohustus enne, kui ta haaletamisel otsuse teeb.

Tana on meil [paevakorral] ikkagi seesama kahjude huvitamine. Kelle vai mille
[arvel]? V&i kustkohast see raha tuleb? Nagu ma olen aru saanud, kui Isamaa tegi
ettepaneku ...

Palun kolm minutit.

11:09 Aseesimees Hanno Pevkur

Kolm minutit juurde, te motlete? Harra Kokk, kolm minutit juurde, lisaaega? Te
utlete lintsalt, et palute kolm minutit. Vajate lisaaega?

11:09 Aivar Kokk
Jah. Lisaaega.

11:09 Aseesimees Hanno Pevkur
Selge. Palun! Kolm minutit lisaaega.

11:09 Aivar Kokk

Kui Isamaa tegi Vabariigi Valitsusele ettepaneku luua koroonaviiruse vastu
vaktsineerimise kdrvalmdjudest tekitatud kahjude hivitamise fond, siis me ei
mdelnud seda, et see raha peaks tulema haigekassast. Meil siin Riigikogus tihti
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Riigikogu lilkkmed ei ole saanud aru Uhest kdige suuremast probleemist. On kaks
valdkonda: Uks on haigekassa ehk tervisevaldkond ja teine on sotsiaalvaldkond
ehk meie eakate, erivajadustega inimeste ja laste toetamise pool.
Sotsiaalmaksust laekuv raha on riigis alati olnud miinuses ja muudest tuludest
on seda kaetud.

Me teame, et haigekassa eelarve on punases. Riigieelarve puhul oleme sinna
lisanud praktiliselt kdikidel aastatel lisavahendeid. Ja nGUd me raagime, et me
teeme Uhe jargmise seaduse puhul kindlustuse, mille raha me hakkame vétma
haigekassast. Kelle v6i mille arvel? Kas selle arvel, et haiglates jarjekorrad
pikenevad veelgi?

Kohe tuleb meil minister siia laua taha ja me saame temale kisimusi esitada.
Aga ma pean tunnistama, et olukord on tanaseks jdudnud selleni, et ka vaikese
lapsega arsti juurde minekuks on jarjekord kolm kuud. Kolm kuud! Sinna ei
minda tavaliselt selleparast, et keegi natuke kéhatab voi et tal on natuke
palavikku tekkinud, vaid ikkagi suure murega, vanemad paluvad lapse jarjekorda
panna.

Ma loodan, et valitsus hakkab kiiremini tegutsema, nii nagu ta praegu arutleb
selle Ule, et kas vaktsiinitdendit on nuud vaja vdi ei ole, kas teste vdiks teha vai
mitte. Me oleme seda testimise teemat ka siin arutanud juba pool aastat. Nuud
arutab [8puks ka valitsus. Me oleme raakinud fondi tegemisest aastaid, 16puks
jargmise eelnduga vast see tuleb.

Ma loodan, et tanane Riigikogu saal toetab Isamaa ettepanekut lihtsal
pdhjusel: valitsus sellega tegeleb, ei ole ju midagi vastukarva. Aga ma sain aru
komisjoni juhi ettekandest, et komisjonis seda teemat nagu eriti ei
arutatudki, kuna jargmine punkt nagunii tuleb. See on kurb.

Ma loodan, et kdik saalis olijad toetavad ettepaneku tegemist Vabariigi
Valitsusele, et luua koroonaviiruse vastu vaktsineerimise kdrvalmdjudest
tekitatud kahjude hdvitamise fond. Aitah!

11:12 Aseesimees Hanno Pevkur

Konservatiivse Rahvaerakonna fraktsiooni nimel Kert Kingo, palun!

11:12 Kert Kingo

Lugupeetud istungi juhataja! Head saadikud! Me arutame siin praegu otsuse
"Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele luua koroonaviiruse vastu
vaktsineerimise kdrvalmdjudest tekitatud kahjude hdvitamise fond" eelndu
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seetdttu, et valitsus ei taha oma otsuste eest vastutada. Valitsus ei
taha vastutada enda otsuse tottu saabunud véimalike tagajargede eest.

Valitsus oli see, kes otsustas, et teatud protsent inimesi peab saama
vaktsineeritud. Rutakalt, kiiresti. Sintrihmad olid erinevad. Esialgu 6eldi, et
vanemaealised inimesed peavad kindlasti vaktsineeritud olema, siis

nihutati seda skaalat juba ettepoole, kuni juti viieaastaste lasteni valja. Selleks,
et seda saavutada, vahendeid ei valitud. RiskianalUusi algne olemus muudeti ara
ja riskianallusist tehti todriist inimeste vabastamiseks to6lt, kui nad ei lase
ennast vaktsineerida. Inimesi sunniti ja survestati kdikvéimalike vahenditega,
eelkdige todokoha kaotusega. Siis seati sisse piirangud, millega eraldati
vaktsineerimata inimesed Uhiskondlikust elust. Inimestel ei olnud vdimalik
osaleda tavaparastes igapdevastes tegemistes, ei saanud nad kaia
kultuuriaritustel, ei saanud nad kaia toitlustusasutustes ega muuseumides, ei
saanud ka saunas kaia. Valitsus keskendus ainult vaktsineerimisele.

Juhin tahelepanu, et me raagime kull vaktsineerimisest, aga tegelikult
koroonavaktsiini puhul saame raakida pigem ainetest, mis on Idpetamata
ohutusuuringutega. Tuletan meelde: selleks, et valitsus saavutaks oma, pandi
kiirkorras pusti vaktsineerimistelgid ja lasti kaiku vaktsineerimisbussid,

kus taiesti selekteerimata kdiki tahtjaid ja soovijaid vaktsineeriti. Mitte kedagi
arstid ei ndustanud, mitte kellegagi ei arutatud tema tervise Ule, kas need ained
on tema tervisega sobivad vdi mitte, kas on vdéimalik, et saabuvad mingid
tagajarjed vdi mingid tusistused. Tahtis oli protsent.

Selle tottu hakkas jarjest rohkem tekkima neid inimesi, kellel saabusidki nende
ainete sustimise tagajarjel mingid kdrvaltoimed. See on vaga pehmelt 6eldud.
Inimestel oli vaga raskeid terviserikkeid ja on esinenud ka surmasid. Seda ei
tahetud kuulda, seda ei tahetud tunnistada, sest valitsus ei tahtnud vastutada.
Taheti ainult vaktsineerida ehk sustida sellesama vaktsineerimise parast, et
saada tais soovitud protsent.

Asi paadis sellega, et need inimesed, kes olid juba mingi terviserikke saanud,
koondusid sotsiaalmeedias gruppidesse, kus nad omavahel kurtsid oma
muresid, arutasid kdrvalnahtusid, tekkinud haigusi ja tekkinud m&jusid. Nad ei
saanud loota oma valitsuse peale. Nad ei saanud kellegi peale loota. Nad peavad
omavahel sotsiaalmeedias neid muresid arutama. See ei ole normaalne olukord.
Ja valitsus teeb nao, et meil ei ole probleeme ja meil ei ole vaja ka fondi. Osa
inimesi on invaliidistunud, nad ei saa enam kunagi tool kaia, ei saa normaalselt
raha teenida, aga valitsus leiab, et meil ei ole seda fondi vaja. See ei ole vajalik.

Kdige hullem on see, et seesama valitsus raagib: meie hoolime inimestest, me
teeme parema elu kdigile. Aga kus te olete nutd? Kus te kdik olete naud, kui



meil on vaja inimesi aidata, kui tagajarjed ongi tekkinud ja need on reaalsed? See
ju ei aita, et me teeme nao vai valitsus teeb nao, et ...

Paluks lisaminuteid.

11:17 Aseesimees Hanno Pevkur

Palun! Kolm minutit lisaaega.

11:17 Kert Kingo

... nende arvates seda vaja ei ole. Nemad seda ei tunnista ja seega probleemi ei
ole, probleem on inimestes.

Seetdttu ma kutsungi kdiki saadikuid Ules mdtlema sellele, et kuna ees on
valimiste aeg, kui te hakkate kdik jalle kélaval haalel radkima, kuidas te kdik
hoolite Uksikisikutest, kuidas te hoolite inimestest, siis rakendame selle kdik

ka tegudesse. Sest see vaktsiinikahjustuste ja kérvalmdjude fond on see, mis
aitakski pariselt neid inimesi, kes pariselt on saanud kahjustused, terviserikked,
vOi seda perekonda, kus on Idhedane kaotanud elu nendesamade ainete tattu,
mida valitsus vahendeid valimata inimestele peale surus.

Kutsun teid kdiki, saadikuid, tles oma sidametunnistust tles otsima ja
hadletama selle eelndu poolt, mitte jalle pdgenema siit saalist ara argumendiga,
et meil on ka jargmine punkt, kus on sees mingi vaktsiinikindlustus. Aitah teile!

11:18 Aseesimees Hanno Pevkur

Rohkem sdnasoove ei ole, sulgen [abirdaakimised. Juhtivkomisjoni ettepanek on
viia labi [6pphaaletus. Head kolleegid, tuletan teile meelde, et arutame Isamaa
fraktsiooni esitatud Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele
luua koroonaviiruse vastu vaktsineerimise kérvalmadjudest tekitatud kahjude
havitamise fond" eelndu 482. Meil Idheb haaletusele juhtivkomisjoni ettepanek
viia labi [6pphaaletus ja selle me labi viime. Juhin tahelepanu, et eelndu otsusena
vastuvdtmiseks on vajalik Riigikogu koosseisu haalteenamus. Seega, panen
haaletusele otsuse eelndu 482. Palun votta seisukoht ja haadletadal

11:21 Haaletustulemused

11:21 Aseesimees Hanno Pevkur
Ettepanekut toetas 31 Riigikogu liiget, vastu oli 25. Ettepanek ei leidnud toetust.
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2. 11:22 Tervishoiuteenuse osutaja kohustusliku vastutuskindlustuse seaduse eelndu (522 SE) esimene
lugemine

11:22 Aseesimees Hanno Pevkur

Meie tanane teine paevakorrapunkt on Vabariigi Valitsuse algatatud
tervishoiuteenuse osutaja kohustusliku vastutuskindlustuse seaduse eelndu 522
esimene lugemine. Palun kdnetooli tervise# ja todminister Tanel Kiige. Palun!

11:22 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Austatud Riigikogu aseesimees! Head Riigikogu liikmed! Tana on mul hea meel
tutvustada teile tervishoiuteenuse osutaja kohustusliku vastutuskindlustuse
seaduse eelndu 522, millega me loome paralleelselt patsiendikindlustuse ja
vaktsiinikahjude hivitamise susteemid ning Uhtlasi tdéiendame ka seadusandlust
selleks, et teatud COVID#19-vastaseid ravimeid kergemini esmatasandil
kasutusele votta.

Aga raakides nuud [eelndu] peamisest sisust, siis patsiendikindlustus kujutab
endast tervishoiuteenuse osutajate kohustuslikku vastutuskindlustust. Eelnduga
satestatakse selle pdhimotted, samuti patsientidele huvitamisele kuuluva kahju
alused ja ulatus. Uue susteemi loomise eesmark on loomulikult patsientide
parem kaitse, senisest lihtsam huvitise taotlemine, seelabi ka patsiendiohutuse
tdstmine. Vorreldes senise lahendusega kaob inimesel vajadus pd6rduda
kohtusse voi hakata raviasutustega Uks Uhele vaidlema. Edaspidi saab patsient
poorduda huvitise taotlemiseks kindlustusandja poole, kes konkreetsele
raviasutusele kindlustust pakub, juhtumit menetleb ja ma kordan, selle kahju
hldvitamise otsustab. Kahju hakatakse huvitama kindlate piirmaaradeni séltuvalt
kahju suurusest.

Uhtlasi on eelndu eesmark, et patsiendi huvid saaks senisest paremini kaitstud.
Nagu ma viitasin, see tdstab patsiendiohutust, aitab Iabi viia ja pakkuda
inimestele kvaliteetsemat ravi, soodustab ka ravivigadest teavitamist, nendest
dppimist ja loomulikult eesmark on ju nende [vigade] ennetamine. Raviasutustel
ja arstidel véimaldab uue susteemi loomine edaspidi avatumalt kdigi vdimalike
ohujuhtumitega, ravivigadega ja potentsiaalsete riskiteguritega toime tulla,
paremini neid kasitleda ja, nagu viidatud, neist ka dppida. Koos
vastutuskindlustuse regulatsiooni loomisega me kaasajastame ka
tervishoiuteenuste kvaliteedi ja patsiendiohutuse tagamise ndudeid. Seadusega
luuakse juhtumitest teavitamise konkreetne kord, et ohu- ja kahjujuhtumeid
ennetada ning seelabi tervishoiuteenuste kvaliteeti ja ohutust parandada.
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Patsiendikindlustuse loomine on tervisevaldkonnas vaga kaua oodatud samm,
millest raagiti ammu enne seda, kui mina ministriametisse astusin. Sellest on
raagitud kimmekond aastat, mdni Utleb, et 20 aastat ja tdepoolest, see on
selline selge samm, vdib 6elda, pdhjamaise vdi [adnemaise tervishoiususteemi
korralduse suunas.

Eelndu on valja to6tanud té6ruhm, kuhu kuulusid patsientide, arstide, 6dede,
perearstide, hambaarstide, haiglate, eratervishoiuasutuste, Tartu Ulikooli ning
Eesti Kindlustusseltside Liidu esindajad. Lisaks kaasati valjatédtamisse
taiendavalt kindlustusdiguse eksperte, Justiitsministeerium, prokuratuur. See
eelndu labis ametlikud kooskdlastusringid juba 2019. aastal ning vahepeal on
seda taiendatud, ka praeguse valitsuse ajal, ja nudd on see esitatud
parlamendile arutamiseks.

Patsiendikindlustuse seadus on kavandatud jdustuma taismahus 2024. aasta 1.
juulist. Uleminekuperiood on selleks, et erinevad tervishoiuteenuse osutajad
saaksid sélmida vajalikud kindlustuslepingud, teha vajalikud IT#slUsteemide
arendused, kdik muud ettevalmistused selle stusteemi kaivitamiseks.

Teine oluline plokk selles seaduseelndus on nii-delda vaktsiinikindlustus voi
vaktsiinikahjude kasitlemise pool. Eelnduga me muudame ravimiseadust ja
naeme ette vaktsiinikindlustuse loomise. Vaktsiinikindlustuse eesmark on Uhest
kuljest julgustada inimesi vaktsineerima, seeldbi enda tervist ja elu paremini
kaitsma erinevate ohtlike nakkushaiguste eest. Me anname selle loomisega
inimestele kindlustunnet otsuste tegemisel ja samal ajal, mis on ka vaga oluline,
toetame neid inimesi, kellel tdesti on tekkinud vaktsineerimise tagajarijel
haruldane, harva esinev, kuid tdsine kdrvaltoime, mis tervist kahjustub.

Me soovime Uhest kuljest julgustada inimesi vaktsineerimise kasuks otsustama
ja samal ajal anda neile seda kindlustunnet, et kui midagi vaga harva

esinevat peaks ette tulema, siis riik toetab neid. Vaktsineerimise t&ttu

raske tervisekahjustuse saanud inimesel tekib véimalus nduda kahju huvitamist
seaduses ette nahtud maaras, séltuvalt kahju raskusastmest. Eelndu kohaselt
makstakse huvitist, kui vaktsineerimise tdttu on patsiendil tekkinud raske
tervisekahjustus, mis kestab vahemalt neli kuud, vdi kui inimene meie seast
lahkub ning tegemist on vahemalt tdendolise seosega tervisekahju

ja vaktsineerimise vahel. Kunagi ei ole vBimalik neid asju sada protsenti
seostada, seost sada protsenti kindlaks teha, aga piisab sellest, kui Ravimiameti
ja teised valdkonna eksperdid hindavad seda suhet tendoliseks.

Vaktsiinide turustajatele omakorda kehtestatakse seaduseelnduga kohustuslik
kindlustusmakse, mille suurus sdltub Eestis kasutamiseks turustatud
vaktsiinidooside arvust ning valitsuse tasandil kehtestatud maksemaarast, mida



iga aasta hakatakse Ule vaatama. Kindlustusmaksetest kaetakse huvitise
taotluste menetlemise ja valjamaksetega tekkivad kulud haigekassale ja
Ravimiametile.

Esimesel aastal ehk kaesoleval aastal me keskendume COVID#19 ravimitele. Siin
on maaletoojaks Terviseamet ja riik ehk sinna annab riik ise vajalikud summad
sisse nii IT#arenduste loomiseks kui ka nende huvitiste kompenseerimiseks.
Edaspidi, jargmisest aastast alates hakkab toimuma selline juba turupdhine
lahendus. Selle loomiseks vajalikud satted lisame ravimiseadusesse.

Nagu viitasin, see eelndu tegelikult kaivitubki kahes faasis. Alates 2022. aasta

1. maist on eesmark juba alustada COVID#19 vaktsiini kahjude hindamist,
kasitlemist, ka valjamakseid 2021. ja 2022. aasta jooksul tekkinud tervisekahjude
kontekstis ning jargmisest aastast huvitada ka muude vaktsiinide vdimalikud
tdsisemad kdrvaltoimed. Muude vaktsiinide all me ei pea silmas mitte ainult
riiklikku immuniseerimiskava, vaid ka gripivaktsiini, puukentsefaliidi vaktsiini,
erinevaid reisivaktsiine ehk sisuliselt igasuguseid vaktsineerimisi, mida Eesti riigis
teostatakse.

Nagu ma enne viitasin, siin on ka teatud muudatused, mis puudutavad
COVID#19 ravimeid. Eesmark on see, et kui tulevad kasutusele uued ravimid,
mille puhul ei ole veel [abitud pdhjalikke arutelusid, hinnakokkulepped
saavutatud, oleks vdimalik riigil neid siiski esmatasandi kaudu patsientidele taies
mahus hdvitada, kompenseerida, kasutusele votta. Naiteks radagime siin Pfizer-
BioNTechi ravimist Paxlovid vdi Molnupiravirist, mis samuti on turule mdnel pool
juba tulnud, et nende hivitamise susteem oleks vdimalikult lihtne ja mugav

ning oleks digusselgus, kuidas see toimub tulevaste vdéimalike vaidluste
valtimiseks. Sarnaseid olukordi v&ib ka tulevikus ette tulla, nii et selles vaates
seaduse muutmine on pdhjendatud.

Ma tanan ja vastan hea meelega kisimustele.

11:29 Aseesimees Hanno Pevkur

Kusimustega alustab Priit Sibul. Palun!

11:29 Priit Sibul

Aitah, austatud eesistujal Hea minister! Mul on kisimus selle vaktsiinikahjude
teema kohta, mis puudutab COVID#i vaktsiine. Kui muudel puhkudel on
maaletoojatel digus valida, kelle ravimeid nad toovad, kellelt ostavad,

milliste hindade ja asjadega, siis COVID-i puhul on see hoopis teistmoodi. Eesti
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puhul minister Kiik saadab Exceli tabeli Euroopa Komisjoni, kes sdIlmib need
lepingud, kui palju, millal ja millistel tingimustel Eestisse ravimit tarnitakse. Ehk
pdhimdotteliselt maaletoojad lahendavad suures osas logistikakusimusi. Mul on
kUsimus: miks nende vaktsiinide puhul, kui seda kimniseks nimetada, mida
maaletoojad maksma peavad, see ka COVID#i vaktsiinide puhul toimub? Sellest
ma nagu I8puni aru ei saa, kuivérd nende roll on peaaegu olematu selles
kontekstis.

11:30 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Tegelikult COVID#19 vaktsiinide puhul ongi erikord, nagu ma kirjeldasin.
Ehk COVID#19 vaktsiinide puhul on sisuliselt hulgimuuja rollis Terviseamet.
Terviseamet on see, kes riigi tellimuse alusel riigi poolt eraldatud raha - voi
valitsuse poolt eraldatud, kuidas me seda vBtame - eest soetab erinevaid
COVID#19 vaktsiine, toob neid maale. Nende puhul tegelikult seda vaktsiini
doosipdhist makset ei kohaldu ehk selle kulu katab riik. COVID#19-vastaste
vaktsiinide kdrvaltoimeteks oleme hinnanguliselt arvestanud valitsuses
suurusjargus uks miljon eurot 2021. ja 2022. aasta kulude kohta. Lisaks veel on
seal suurusjargus mdnesaja tuhande euro eest erinevaid haldus# ja IT#kulusid,
mis selle sUsteemi kaivitamisega seostuvad. Edaspidi saab see olema
hulgimuujate teema.

Mis puudutab tulevikku COVID#19 vaktsiinide puhul, siis siin sdltub see,
austatud kusija, sellest, kas tulevikus saavad olema COVID#19 vaktsiinid nii-
delda vabaturukaup, mida toovad maale erinevad hulgimudjad ja maaletoojad.
Siis neile kehtivad samad reeglid nagu naiteks gripivaktsiinile. Aga kui seal jatkub
ka edaspidi selline erikord, siis kehtib ka riigi vaates riigi enda roll ja kohustus
seda kahju huvitada ja kompenseerida.

11:32 Aseesimees Hanno Pevkur

Peeter Ernits, palun!

11:32 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Ma loen siit eelnBust selges eesti keeles, et eelndu
ei ole seotud muu menetluses oleva eelnduga. Aga hetk tagasi - vBi ma nagin
und? - me arutasime just analoogset eelndu. Kusimus on, kas ma ei oska lugeda
vOi see eelndu, mida me just hadletasime, ei ole seotud sellega. Aga teine pool
on see, et hiljuti parlament haaletas maha meie kiirtestimise eelndu. Kas naud
on lootust, et valitsuskoalitsioon tuleb varsti sellesama vdi analoogse asjaga valja
ja kui, siis millal?
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11:32 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Alustame siis korra veel algusest. Nagu ma enne utlesin,
patsiendikindlustusest on raagitud kimme aastat vdi kauem, vist kauem, kui
mina olen olnud uldse poliitikas, mul on selline tunne, ja kauem kui vaga paljud
on siin parlamendisaalis seda teemat saanud arutada. Ehk patsiendikindlustuse
temaatika on vana. See on vaga hea, et me oleme j6udnud reaalse eelnduni, mis
nuud on parlamendile Ule antud.

Vaktsiinikindlustuste pool, tdesti, see debatt on mdénevdrra uuem. See debatt oli
pdgusalt, kui me alustasime vaktsineerimist ehk aasta aega tagasi, et milline
peaks siin olema riigi roll ja vastutus. Toona oli hasti vahe teada kdrvaltoimete
kohta. Toona oli esialgne hinnang, et vBib-olla vaktsineerimine tuleb
peaasjalikult riskirihmadele. Me toona ei teadnudki neid koguseid. Ehk tol
hetkel - isegi rohkem kui aasta tagasi on see periood, millest ma praegu raagin -
ei olnud see vbib-olla kdige kriitilisem kusimus, millega tegeleda. Aga see
kUsimus ka toona tegelikult t&statati, eeskatt tervisevaldkonnast.

Tosisema aruteluni jdudsime siis, kui olid ndaha eeskatt, mis seal salata,
AstraZeneca vaktsiini Vaxzervia erinevad kdrvaltoimed, ka Jansseni vaktsiini
puhul tdsisemad kdrvaltoimed nii Eestis kui mujal, mis ilmnesid. Ja oli ka see
teadmine, et see vaktsiin saab olema naidustatud, soovitatud vdi lausa
uhiskonnaelus osalemiseks vajalik vaga laiale osale Eesti Uhiskonnast, et mitte
Oelda peaaegu kdigile, sdltuvalt vanusest. Tana ka Eestis vaktsineeritakse kdiki
alates viiendast eluaastast. Tdsi, voib 6elda, suuremas osas ja aktiivsemalt
puudutab see siiski taisealisi ja 12+ vanuseruhma, kus ka see COVID#t6end
kehtib.

Sugisel me taas selle debati algatasime, arutasime seda valitsuses, seda arutati
ka parlamendis. Siis oli tdesti erinevaid ettepanekuid, erinevaid métteid. Oli ka
alguses selles suhtes, mulle tundus, skeptilisi erakondi, kes tanaseks on meelt
muutnud, ka siin opositsiooni ridades, ja selle Gle on mul ainult hea meel. Selles
valguses oleme tulnud ntud siia valitsuse otsusega nende kahe eelnduga

koos. Patsiendikindlustus ja vaktsiinikindlustus mélemad kasitlevad sarnast
muret ehk patsiendiohutuse tdstmist ja tervisekvaliteedi tdstmist mdnevdrra
erineva nurga alt, aga ma arvan, et tervikuna kasitlemine, koos kasitlemine on
taiesti pdhjendatud.

Nii et see on pikk vastus teie kisimusele. Loomulikult te vBite seostada seda
Isamaa algatatud otsuse eelnduga, aga sisuline otsus valitsuse tasandil
loomulikult tehti enne seda ja selles valguses on mul hea meel, et eelndu on siia
parlamenti ka tervikuna jdudnud.



NUuUd see teine pool, kiirtestide arutelu. Tana valitsuskabinetis tdesti kuulasime
ka teadusndukoja ettepanekuid, motteid. K8ik on Uhel lainel selles, et varem voi
hiljem meil tuleb COVID#i reegleid leevendama hakata. Praegu on peamine
murekoht, et viiruse levik on veel tdusufaasis. Ka haiglate numbrid ei ole veel
langustrendi naidanud, pigem isegi kas heal juhul stabiliseerumist voi kerget
tdusu, mistdttu teadusndukoja ettepanek ja soovitus oli tdesti veel neid
kiirteste mitte kasutusele vdtta nakkusohutuse Uhe alternatiivse tdendina. Aga
teadusndukoda toetab samuti seda debatti ja arutelu, et jark-jargult
tavaolukorda naasta.

11:35 Aseesimees Hanno Pevkur

Merry Aart, palun!

11:35 Merry Aart

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud minister! Ma loen siit
patsiendikindlustusest 1. juulist 2024, siis ma loen vaktsiinikahjude
sundkindlustusest, siis ma loen ststeemi kuludest, mis kaetakse kindlustusest,
1,4 miljonit, siis ma loen veel mingisuguste huvitiste maksmisest, mis kaetakse
kindlustusmaksetest. Mul on teile selline kiisimus, et see on nagu Kort-Partli
sark, ma ei saa lihtsalt aru. Selgitage, palun, kes korraldab selle kindlustuse! On
need kindlustusfirmad, on nad huvitatud, on nendega raagitud? Voi on see
haigekassa vOi on see Ravimiamet? Kes kogu seda protsessi hakkab juhtima? Kes
sellega tegelema hakkab? Kdik need asjad ju nduavad aega, raha, ressurssi, kdiki
muid asju. Minu kisimus on konkreetne: kes korraldab seda protsessi? Paluksin
konkreetset vastust. KUmme minutit loengut on vaga keeruline, mul Iaheb ots
meelest ara, ma vaga vabandan.

11:37 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Vétame siis viilude kaupa. Uks pool on tervishoiuteenuse osutajate
vastutuskindlustus ehk patsiendikindlustus ja seal, nagu viitasin, on juba
algusest peale olnud té6rihma kaasatud ka kindlustusseltside esindajad ja
ettevdtete esindajad. Eks seal saab olema iga terviseteenuse osutaja ehk haigla
vOi perearstikeskuse vdi muu sellise asutuse uUlesanne leida endale
kindlustuspartner ehk kindlustusettevote, kellega ta s6lmib kindlustuse
erinevate ravivigade huvitamiseks patsiendile, kui need peaksid ilmnema. Ja selle
tdttu ongi see pikk Uleminekuaeg, seesama 2024. aasta 1. juuli, et need haiglad,
esmatasandid ja muud leiavad endale selle vajaliku kindlustuspartneri. Neid
kindlustusi on ka tana olemas, see pole iseenesest uus asi. Uus on see, et see
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muutub kohustuslikuks ehk saab olema ndutav kdigile. Tana see on tegelikult
sisuliselt terviseasutuse enda otsus, kas ta teeb kindlustuse vdi ta piltlikult
Oeldes vaidleb iga patsiendiga uhekaupa, kui mingi selline olukord peaks
ilmnema. Edaspidi on Uhtne sUsteem, mis on kindlasti ka patsiendile mdistlikum
ja mugavam, ta teab, et on kindlustus, ta teab, kuhu p66rduda.

Teine pool on see, mis puudutab vaktsiinikahjusid, ehk vaktsiinikindlustus. Siin
on tegelikult kandvam roll kindlasti riigil ehk haigekassa on see, kes hakkab
nende huvitiste taotlusi menetlema. Ravimiamet hindab, kas sellel kérvaltoimel,
tervisekahjul on seos konkreetse vaktsiiniga voi mitte, kaasates sinna loomulikult
arste. Ja sellisel juhul inimene saab selle valjamakse juba haigekassa kaudu.

Mis on see kohustus? Tervise osapooltel on need erinevad hulgimudjad,
maaletoojad, ravimitootjad, kes vaktsiine turustavad, nemad hakkavad maksma
teatud maksemaara alusel sellist doosipdhist makset ja see maar pannaksegi
paika iga aasta [6pus jargmise aasta kohta, mis katab ara huvitamise kulud.
Need on tegelikult kaks erinevat susteemi, kaks erinevat lahendust. Aga mdlema
puhul on need debatid toimunud valdkonna osapooltega, kuidas ja kes Uhel vdi
teisel juhul havitist maksma hakkab ja kulusid katab.

11:39 Aseesimees Hanno Pevkur

Tarmo Kruusimae, palun!

11:39 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea aseesimees! Hea ettekandja! Minu arvates oli see natukene vale
otsus, kui me andsime kdik jdmedamad otsad sinna Terviseametile, aga las ta
olla. Infosdjas me oleme kaotanud ja sellest johtuvalt on tekkinud inimestel hasti
palju kdhklusi ja kahtlusi. Need neli uut PR-inimest, kelle me vdtsime tddle

28. aprillil 2020. aastal, osutusid ka mitte kdige paremateks valikuteks. Nad
hakkasid inimestele, kes kahtlesid, lajatama, et lamemaalane. See on igati hea
eelndu, et nuud riik tegelikult tuleb patsiendi taha ja loob talle selle
kindlustunde. Kasimus on, kui palju me oleksime vdib-olla ajast eespool, kui me
ei oleks teinud neid vigu ja andnud kogu selle jameda otsa Terviseametile, [selle
asemel] et parlament oleks seda otsustanud.

11:40 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik
Aitah! Ma pean nuud muidugi kisima vastu vdi digemini, ma pulan oma

vastuses vastata, et ma ei saanud aru, kas te mdtlesite jamedat otsa
kommunikatsioonis vdi vaktsineerimise protsessis vdi piirangute kehtestamises
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vOi milles, sest piiranguid kehtestab valitsus. Vaktsineerimist ... (Tarmo
Kruusimae tapsustab saalist.) No kdik nudd kall Terviseameti otsustada Eesti
riigis ei ole. Siin on ikka tervisevaldkonna erinevad osapooled, on valitsus, on
ministeeriumid ja nii edasi.

Kommunikatsiooni teemal olen selles mdttes ndus, et alati saab paremini ja
kedagi lamemaalaseks kindlasti nimetada ei tohi. Ma ei tea, kas seda tdesti on
keegi kommunikatsiooniinimene teinud - loodan, et ei ole.

Aga see, mis puudutab neid konkreetseid eelndusid, siis kindlasti oleks olnud
parem - nagu ikka, "oleks" on halb asi -, kui me oleks kimme aastat tagasi
needsamad otsused ara teinud ja tana oleks toimivad susteemid olnud.
COVID#i kriisi minnes oleks olnud nii patsiendikindlustus olemas,
vaktsiinikindlustus olemas, kdik selge-lihtne, nii nagu vaga mitmes riigis, naiteks
Soomes. Seal polnud mingit probleemi, sisteem oli varasemalt olemas, eraldati
lisaraha, kdik teadsid, kuidas susteem toimib, midagi uut ei hakatud leiutama.
Meie riigi eripara on see, et tervisevaldkonnas me ei ole vdib#olla veel nii
sotsiaalne, diglane, P6hjamaade tasemel, kui me olla tahame, aga sinna suunda
see eelndu kindlasti meid viib.

11:41 Aseesimees Hanno Pevkur

Priit Sibul, palun!

11:41 Priit Sibul

Aitah, austatud eesistuja! Hea minister! Ma kusin selle p6hieelndu kohta, millele
te viimati pookisite juurde selle vaktsineerimisega seonduva. Palun veel seda
vaadet vdrreldes tanasega. Kus ja kuidas arstid ennast hakkavad kindlustama,
milline roll on haigekassal, milline kindlustusettevotetel? Kui palju tanu selle
eelnBu vastuvdtmisele riigieelarvest, ma ei tea, kas haigekassa vdi kes hakkab
taiendavaid vahendeid saama, et seda kindlustust teha, ja mis siis tapselt
patsiendi jaoks muutub? Kuidas see susteem hakkab toimima, et patsient
ravivigade puhul hakkab saama huvitist?

11:41 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Alustan algusest. Tervishoiuteenuse osutajad ise kindlustavad ara enda
asutuse, enda tdotajad selles valguses, digemini, enda asutuses toimuvad
ravivead, s6ltumata sellest, kes on konkreetsed arstid, ded, tervishoiutéotajad
selle olukorra juures. Nii nagu te teate, tihtipeale meditsiinis ei ole mitte Uks
inimene, kes tegeleb patsiendiga, vaid on terve kollektiiv, ja see vdimalik raviviga
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vOib tekkida mis tahes momendil selle raviprotseduuri juures. Loomulikult k&ik
annavad endast parima, et seda valtida, olgu see ka deldud. Arstide, 6dede,
tervishoiutdotajate jaoks olukord laheb pigem nagu lihntsamaks, mugavamaks,
arusaadavamaks. On tervishoiuasutused, kes need kindlustus

[lepingud] kindlustusettevdtetega sdImivad.

Omakorda selle nii-6elda rahaline kulu, me oleme arvestanud, saab olema
suurusjargus moni miljon eurot, tapset summat siin on hasti raske delda, kuna
labirdakimised tegelikult kindlustusettevdtetega [alles] algavad, raagitud on
suurusjargust 3-4 miljonit. Ja tegelikult sdltub see kindlasti ka sellest, kui palju
pariselus hakkab tulema neid erinevaid kahjujuhtumeid, erinevaid huvitisi ja
milliste pakkumistega tulevikus [tulevad valja] kindlustusandjad,
kindlustusettevétted, mis hinnaga nad neid omakorda esitavad erinevatele
tervishoiuasutustele.

Patsiendi jaoks on see vahe, et tdna patsiendi valik on laias laastus see, kas ta
saavutab uks Uhele kokkuleppe haiglaga vdi tervishoiuasutusega vdi ta laheb
kohtusse. [Edaspidi] ta saab po6rduda kindlustusettevdtte poole ja
kindlustusettevote tegelikult siis selle havitamise vastavalt korrale lahendab.
Loomulikult, ka seda otsust on vdimalik vaidlustada. Meil oli ka arutelu, kui te
maletate, veel see aeg, kui Uhiselt valitsusse kuulusime, et luua selline eraldi
fond ehk, Utleme, patsiendikindlustusfond, et oleks konkreetne koht, kuhu
pdorduvad kdik patsiendid, sdltumata sellest, mis ettevottega voi mis
kindlustusega tegemist on. Seda fondi hetkel veel siin [eelndus] ei ole. Mdte on
selles, et see vdib-olla hiljem luua, kui see osutub maistlikuks ja pdhjendatuks.
Praegu me teeme ta mdnes mdttes nii-delda 6hemana, selle vdrra tdendaoliselt
ka odavamana. Fond oleks patsiendi jaoks veel mugavam, siis ta teab tapselt, et
on patsiendiohutuse fond, p6érdub sinna, teda ei huvitagi see, milline
tervishoiuasutus on, milline on see kindlustusettevdte vdi leping, see on juba
kdik kuskil taustal tehtav. Aga see on vdimalik hiljem kaivitada vi juurde luua,
kui me naeme, et see vajalikuks osutub.

11:44 Aseesimees Hanno Pevkur

Helir-Valdor Seeder, palun!

11:44 Helir-Valdor Seeder

Aitah! Lugupeetud minister! Minu kdsimus puudutab teemat, mida siin juba
otsapidi on kasitletud, aga et paremini aru saada, ma kusin siiski veel korra ja
vOib-olla saate pdhjalikumalt lahti radkida. Kas on nii, et praegu vaktsiinide puhul
dldjuhul maaletooja hakkab niinimetatud kiimnist maksma, valja arvatud
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koroonavaktsiinide puhul, kus Terviseamet rahastab vastavat fondi? Kas see on
nii ja mis see loogika on, miks me niimoodi erinevalt kdsitleme neid erinevaid
vaktsiine? Selliseid hooajalisi, spetsiifilisi vaktsiine v8ib ka tulevikus tekkida ja on
ka tana, gripivaktsiinid ja nii edasi, mida Uhiskond teatud sihtruhmadele tasuta
vBimaldab. Miks on lahenetud erinevalt, kui on lahenetud erinevalt, nii nagu ma
praegu ise olen aru saanud?

11:45 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Vastab tdele, et tuleb selline taiendav nii-6elda kiimnis

vOi maksemaar tdesti ravimite maaletoojatele, hulgimtUjatele. Vastavalt
kokkuleppele me ei eelda, et hulgimuuja vdi konkreetne maaletooja katab selle
kuidagimoodi oma muude kulude vdi tulude arvel, vaid see summa on vdimalik
seaduses fikseeritud juurdehindlusele juurde lisada, see doosimakse.

Kui me raagime, nagu 6eldud, COVID#i vaktsiinidest, siis siin tdesti maaletoojaks,
hulgimuUjaks ongi riik ehk Terviseamet ja seetdttu maksab riik need ise. Teiste
vaktsiinide puhul - gripivaktsiinid, puukentsefaliidi vaktsiinid, reisivaktsiinid - on
maaletoojaks hulgimuuja, seal ei osta riik neid vaktsiine. Seal tegelikult riik
osaliselt kompenseerib, tdesti, kui me raagime naiteks riikliku
immuniseerimiskava jargsetest vaktsiinidest vOi eakate vaktsineerimisest gripi
vastu, aga vaga paljude sihtrthmade puhul vaktsiini soetab inimene ise. Ehk kui
naiteks alla 65#aastane inimene tahab ennast gripi vastu vaktsineerida, siis see
on tema kulu, samamoodi, kui ma tahan naiteks puukentsefaliidi vastu ennast
vaktsineerida vdi kui ma soovin reisile minna. Selleparast on ménevdrra erinev
COVID#i vastu vaktsineerimine ja k&ik muud vaktsiinid. Aga vdib 6elda,

et kasutaja vaates tdendoliselt siin vaga vahet ei ole, pigem on see riigi

ja hulgimudjate vahelise arveldamise erinevus.

11:46 Aseesimees Hanno Pevkur

Ruuben Kaalep, palun!

11:46 Ruuben Kaalep

Tanan, lugupeetud juhataja! Hea minister! Muidugi on tore kuulda, et te Utlete,
et ei tohi kedagi lamemaalaseks kutsuda. Paraku see ei heasta seda, mida on
tehtud kdik need kuud meedia vahendusel ja ka valitsusringkondades,
mdonitades ja halvustades inimesi, kes on koroonavaktsiinide suhtes skeptilised.
Jarjest enam tuleb valja uusi fakte ja uuringuid, mis naitavad, et just

nendel inimestel, kes on olnud skeptilised, on olnud algusest peale digus.
Selleparast ma kusin, et kui me raagime nuud vaktsiinikahjude hivitamisest
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vaga palju, siis kas kdige digem ei oleks uletldse neid vaktsiinikahjusid ennetada.
Naiteks te olete ja valitsus on vdtnud selge suuna laste ja noorte massilisele
vaktsineerimisele. Samas, mis puudutab Pfizeri ja Moderna vaktsiine, siis on
vaga selged uuringud, mis naditavad, et alla 30#aastastele noortele meestele
pdhjustavad need vaktsiinid (Juhataja helistab kella.) raskeid muokardiidi voi
perikardiidi juhte.

11:47 Aseesimees Hanno Pevkur

Kdsimus palun!

11:47 Ruuben Kaalep

Kas ei oleks kdige digem ennetada neid kahjusid ja loobuda sellest noorte
massilise vaktsineerimise poliitikast?

11:47 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Vaktsiinid tegelevadki kahjude ennetamisega, selles mdttes olen teie
kUsimusega hasti ndus. Ehk vaktsiin ennetab rasket tervisekahju, mis vdib
inimesel tekkida seoses haigestumisega mdnda nakkushaigusesse, naiteks nagu
COVID#19. Kui te vaatate neid vaktsiini kdrvaltoimeid, vdimalikke kahjusid ja
vOrdlete neid haigusega, siis mitte midagi ei ole teha, Uksk&ik millist andmebaasi
vaatate, Ukskdik mis nurga alt seda vaatate, me ndeme vaga selgelt, et
vaktsineerimisega seotud kdrvaltoimed, teatised, vdimalikud tervisekahjud, on
murdosa sellest, mis on kaasa toonud COVID#19 haigus. Seda nii nooremates
kui ka vanemates vanuserihmades. Euroopa Ravimiamet, samuti Haiguste
Ennetamise ja Torje Euroopa Keskus on ju k&iki neid andmeid analuusinud,
uurinud, seetdttu need vastavad muudgiload ja soovitused on ka valja antud
noorte vaktsineerimisega seonduvalt. TOesti see, et on teatud vanuserihm, kus
soovitatakse pigem Uhte vaktsiini vdi teist vaktsiini, seda on olnud 1abi selle kriisi.
See on pigem olnud seetdttu, et meil on tana see luksus mdnes mottes valida
erinevate vaktsiinide vahel. Aga see arusaam, et vaktsineerimine aitab hoida ara
raskeid tervisekahjusid, vahendada suremust, see on ikkagi tervise# ja
teadusvaldkonna konsensus ja kindlasti siin ei ole teisiti. Utleme, siin ei ole
argumente selle vaite kahtluse alla seadmiseks.

11:49 Aseesimees Hanno Pevkur

Aivar Kokk, palun!
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11:49 Aivar Kokk

Hea juhataja! Austatud minister! Ma ei ole ausalt 6eldes sellest aru saanud.
Valitsus Utles, et ta makse ei tdsta, aga nuud te pulate inimestele koormust
peale panna. Uhelt poolt te toote maaletoojale meeletud kohustused. Viimati
arutati ravimite Ule, kus anti ndue, kui palju peavad nad sisse ostma neid kalleid
800#euroseid ravimeid, mida inimestele kahe ja poole euro eest parast apteegis
muUuma hakatakse. NUUd on see, et nad peaksid ka mingi fondi looma ja sinna
hakkama obrokit maksma. Loppkokkuvdttes on kaks varianti: selle maksab kinni
kas haigekassa maksude kaudu vai inimene, kes ostab. Keda me nuud lollitame?
Me pulame nagu kdiki kulusid panna maaletoojale, maaletooja paneb |6puks
need kulud ju hinnale otsa ja |&6pptarbija maksab, ukskdik kas kompensatsiooni
jargi l1abi haigekassa v0i siis see inimene, kes vaktsiini nditeks ostab. (Juhataja
helistab kella.) Ta maksab selle kinni selle hinnaga.

11:50 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Selle vaitega olen igati ndus. Nii see ju ongi kdigi selliste riiklike teenuste
puhul, et midagi ei tule seina seest vdi iseenesest. Antud juhul oli arutelul mitu
varianti. Oli variant, et tdesti teha ule valja, nii et rilk maksab nende kogusumma,
sbltumata sellest, kes on vaktsiini maaletooja ja kes on selle kasutaja. Aga
valitsuses arutelu tulemusena otsustasime sellise lahenduse kasuks, kus need
vaktsiinid, mida ostab sisse riik, nagu COVID#19 vaktsiinid, digemini

COVID#19 puhul, kuna seal ei ole hulgimtujate rolli, seal vétab selle kulu riik
enda kanda. Teiste vaktsiinide puhul siiski see hakkab sdltuma I&pptarbijast.

Ehk kui me toome naite, et kui me maksaksime selle lihtsalt Gle valja kinni, siis
need inimesed, kes nditeks ei kasuta, ma ei tea, puukentsefaliidivastast vaktsiini
vOi ei kai reisimas, ei tee reisivaktsiine, maksaksid kaudselt ka kinni selle kulu.
Aga sellisel juhul, kui see on nii-6elda vaktsiinipdhine, doosipdhine, ikkagi
maksab selle kinni kas haigekassa, kes naiteks kompenseerib eakate
vaktsineerimist voi riikliku immuniseerimiskava jargseid vaktsiine, vdi maksab
kinni konkreetne tarbija, kes otsustab minna mdnesse eksootilisematesse riiki ja
enne seda ennast vaktsineerida. Selles méttes selline maksuststeem on nagu
rohkem seotud otsese patsiendiga, otsese tarbijaga. Aga teisel susteemil on oma
plussid, see oleks solidaarsem teistpidi vottes.

11:51 Aseesimees Hanno Pevkur
Kalle Grunthal, palun!

11:51 Kalle Griinthal
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Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Tanel Kiik! Ma maletan seda hetke veel, kui te
seisite siin Riigikogu ees ja teatasite, et Eesti votab kasutusele
eksperimentaalsed vaktsiinid. Nagu hiljem selgus, ei olnud need kdrvalmajud,
mis vdivad vaktsiinidega kaasneda, rahvale teada. Ehk sisuliselt te teostasite
paralleelselt vaktsiinide kasutusele votmisega ka ebaseaduslikku inimuuringut,
mis on aga vastuolus inimdiguste ja biomeditsiini konventsiooni artikli 5

|6ikega 2 ning artikli 16 punktidega IV ja V. Seoses sellega, et teie poolt on selline
sisuliselt karistatav tegu toime pandud, kas te olete ndus sellega, et
COVID#vaktsiinide puhul hakkab kindlustus kehtima sellest hetkest, kui
vaktsiinide kasutamise [otsus] Eestis vastu voeti?

11:52 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Lihtsalt protokolli huvides tuleb mainida, et teie [kUsimuse] algusega ei
olema ma grammi eest ka mitte ndus. Aga vastates kisimusele, siis tdepoolest,
COVID-19 vaktsiinide puhul kdrvaltoimete htvitamine kaib alates nende
kasutusele votmisest ehk ka tagasiulatuvalt. Nii on ka vastava eelndu
seletuskirjas markeeritud, et see miljon eurot, mis me naeme ette nende
havitamiseks esialgse hinnangu alusel, puudutab nii 2021. kui ka 2022. aastat.
Alustati tdesti 27. detsembril 2020, aga no tollest perioodist teadaolevalt
kdrvaltoimeid pole raporteeritud. Kui ka peaks olema, siis ka need laheksid sinna
alla.

11:53 Aseesimees Hanno Pevkur

Peeter Ernits, palun!

11:53 Peeter Ernits

Hea juhataja ja lugupeetud minister! Ma kusin [selle kohta, et] on selline
konkreetne lugu, millega ma praegu tegelen. Inimene sai aasta [6pul
ajurabanduse, aga taastus, kais vahepeal Idunamaal ja oli taitsa inimene, tegi
juba plaane. Ja siis po6rdus perearsti poole kiisimusega, et kas [teha]
tdhustusdoos. Ja perearst Utles, et jess, mine julgelt. Aga parast seda jalad enam
ei kandnud ja ta enam ei saa aru, kus ta on. Praegu vditleb elu eest. Ettevdtja.
Minu klsimus on, kas selline inimene saab ka sellest fondist kahjutasu ja kas see
perearst, kes Utles, et jess, mine, pane &lg alla, hakkab ka vastutama.

11:54 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik
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Aitah! Kdigepealt soovin kindlasti tugevat tervist ja jdudu nii teie kirjeldatud
inimesele kui ka ta perele. Teadmata selle juhtumi asjaolusid, saate ise ka aru,
on mul vBimatu siit parlamendisaalist kommenteerida, kas see nduanne oli
pdhjendatud vdi mitte, kas inimesel on digus huvitisele v8i mitte. Nagu viitasin,
kui on tekkinud tervisekahju, mis kestab vahemalt neli kuud vdi kauem, siis on
digus huvitisele. Kindlasti nende kriteeriumide alusel, mida te kirjeldasite, oleks
maistlik inimesel havitist taotleda. Ma usun ja loodan, et sel juhul on ta ka
raporteerinud juba varasemalt nende kdrvaltoimete kohta nii Ravimiametis kui
ka oma tervishoiuasutuses, kus talle vaktsineerimist tehti.

11:54 Aseesimees Hanno Pevkur

Urmas Reinsalu, palun!

11:55 Urmas Reinsalu

Aitah! Austatud ettekandja! Miks 8-s 11 on |6ikes 1 toodud digustatud isiku ja
kindlustusjuhtumi kindlustussummad numbriliselt erinevalt? Tavaliselt
kindlustused on tegelikult ikka kasitlenud seda inimese kohta, mitte eraldi
juhtumi kohta. Ma ei tea, kas 100 inimest, 1000 inimest korraga v8i mismoodi
seda on vdetud.

Ja teine on see, et miks on nii vaiksed summad. Kui me kdneleme, et on vaga
raske tervisekahjustus ning selle eest on kompensatsioon, mittevaralise kahju
hdvitamine, § 19, ette nahtud kuni 15 000 eurot. Isegi kui me vaatame Eesti
kohtupraktikat - inimene jaab sandiks ja selle eest tekib korraga siis
kindlustusloogika kuni 15 000 eurot.

Ja kolmandaks on minu kisimus selles, et 6elge palun, kas nendes lepingutes,
millega vaktsiini on ostetud, Euroopa Liidu hangetes on vaktsiinitootjatel kuidagi,
vorreldes tavaliste ravimihankelepingutega, seal piiratum vastutus seoses
sellega, et vaktsiine tootati valja kiiremalt ja toodi turule vastavalt Ghiskondlikele
vajadustele.

11:55 Tervise- ja toédminister Tanel Kiik

Aitah! Naud oli paris mitu kisimust koos, puuan jarjest vastata. Kindlustus on
tdesti nii tehtud, et patsiendi kohta, kui me raagime tervishoiuteenuse osutajate
kindlustusest, 100 000 [eurot] ja juhtumi kohta 300 000, see on seetdttu, et
samas juhtumis vBib saada tegelikult viga nditeks potentsiaalselt mitu patsienti
korraga. (Haal saalist.) Ma vaga loodan ja usun, et sellist juhtumit sisuliselt
juhtuda ei saa, mida annaks kasitleda Ghe Uksikjuhtumina, sest me raagime
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raviveast, me ei raagi siin katastroofist véi muust taolisest, me raagime haiglas
vOi terviseasutuses toimunud raviveast. Paralleelselt operatsioonituppa
tuhandet patsienti ei mahu. Nii. Seetdttu on tdesti erinev, et 100 000 patsiendi
kohta ja 300 000 juhtumi ... (Haal saalist.)

11:56 Aseesimees Hanno Pevkur

Harra Reinsalu! Teil on teise kisimuse vdimalus veel. Vajutage sinnal!

11:56 Tervise- ja todminister Tanel Kiik
... 300 000 juhtumi kohta. Ja kindlustusperioodi kohta on tdesti 3 miljonit.

NUUd see teine pool. Te vdib-olla ei pannud tahele, et siin oli kisimus selles, et
see on mittevaraline kahju, harra Reinsalu. Mittevaralise kahju puhul on see
kindlustussumma kuni 30 000 eurot. Ja teie poolt kirjeldatud vaga raske
tervisekahjustuse vdi kehavigastuse korral see kuni 15 000 eurot ongi
mittevaralise kahju hUvitamise pool. Siin on tegelikult paralleelselt vaadates
erinevaid hdvitamise aluseid ning antud juhul oli see mittevaralise kahju
hdvitamine.

Ja kolmas kusimus oli teil ka, mis oli see, et kas erineb ... Vabandust, kuidas see
kolmas kusimus oli? Te uhte kisimusse mahutasite kolm kusimust. (Haal saalist.)
Kas lepingutes on erinev? Jaa. Lepingute kohta oli tdepoolest. On erinevus
muidugi, need COVID#19 vastased vaktsiinid on toodud riikidesse Euroopa Liidu,
Euroopa Komisjoni poolt riikide nimel sdImitud lepingu alusel, kus kdik riigid on
vOtnud endale md&nevdrra suurema vastutuse. Ehk kui naiteks tekib olukord, kus
moni patsient saab mdne tdsisema tervisekahju, p66rdub tootja vastu - seda on
ka naiteks esinenud, ka Eesti riigis -, siis see tootja vOtab Uhendust riigiga ja riik
vajadusel kompenseerib selle kahju tootjale, tootjale tuleb see kahju valja
maksta. Loomulikult see eeldab seda, et tootja pole ise teinud mingit
praakpartiid vdi mingeid muid eksimusi, seda hinnataksegi selle alusel. Ja loogika
on olnud selles, kuna riikide ja Euroopa Liidu huvides oli vbimalikult kiiresti need
vaktsiinid turule tuua, et seda pandeemiat ohjeldada ja inimeste elu ja tervist
seelabi kaitsta.

11:58 Aseesimees Hanno Pevkur

Ruuben Kaalep, palun!

11:58 Ruuben Kaalep
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Hea minister! Te vaitsite, et vaktsineerimise riskid on igal juhul vaiksemad kui
koroona labipddemise riskid. Aga see on faktiliselt vale. Konkreetne California
Ulikooli uuring, mida on pdhjalikult kajastanud ka Suurbritannia ajaleht The
Guardian, uuris eelmisel aastal esimese kuue kuu andmete p&hjal COVID#i
vaktsiini kdrvalmadjusid USA lastele vanuses 12-17, mis naitas, et tervetel 12-
15#aastastel poistel esines muokardiiti kahe Pfizeri sUsti jarel 162,2 korda
miljonist ja 16-17#aastastel tervetel poistel 94 korda miljonist. Samal ajal vajas
tervetest teismelistest COVID#i tottu haiglaravi 44 samas vanuses last miljonist.
Miks te esitate Riigikogule valeandmeid?

11:59 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Nagu ma enne vastuses utlesin, vaktsiinid on loodud selleks, et ennetada
ja vahendada raskeid tervisekahjustusi. Selle juurde ma loomulikult jaan. Neid
uuringuid on tehtud koostdds ravimitootjatega, on tehtud Euroopa Ravimiameti
poolt, neid andmeid on hinnanud ECDC ehk Haiguste Ennetamise ja Torje
Euroopa Keskus, ja nende alusel on tdesti leitud, et vaktsiinide kasutamine on
naidustatud ja pohjendatud kdigis vanuseruhmades. Kindlasti te vdite leida
uuringu, mis konkreetse, ma ei tea, valimi pdhjal vaidab ka teistpidist. Aga antud
juhul te vordlete siin Uks Uhele, ma saan aru, Uhte konkreetset tervisekahju ehk
muokardiidijuhtumeid Uldise haigete hospitaliseerimisega. Need ei ole Uks Uhele
vorreldavad. Inimene vdib saada vaga palju tervisekahjusid, mis ei

eelda hospitaliseerimist raske haigestumise tagajarjel: pikaajalised tervisemured,
pdletikusindroomid, muu taoline. Ehk tegelikult tuleks vérrelda seda, mis on
nende miljoni potentsiaalselt nakatunud noormehe tervisekahjud tervikuna,
kogumis, mitte ainult konkreetne hospitaliseerimise naide mingis konkreetses
Ameerika Uhendriikide osariigis vai vaiksemas Uksuses.

12:00 Aseesimees Martin Helme

Aivar Kokk, palun!

12:00 Aivar Kokk

Hea juhataja! Austatud minister! Veel eelmise kUsimuse juurde tulles ttlen, et
selle Ule, et nUUd maaletoojad hakkavad mingit obrokit maksma, vdiks natukene
uuesti valitsuses moelda. Loppkokkuvdttes on see ikkagi haigekassa raha suures
osas. Need vaiksed ravimid véi rohud, mida apteekidesse ostetakse, mitte need
soodushinnaga, neid on ikka suhteliselt vahe. Aga sa mainisid, et kindlustust
hakatakse tasuma siis, kui [inimene] on neli kuud olnud haige. Siis makstakse
mingisuguseid rahasid, need numbrid on suhteliselt vaikesed. Kui sihukese
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korraliku palgaga inimene neli kuud on olnud sinisel lehel, haiguslehel, ja siis
ikkagi on veel toovdimetu, siis ta saab mingisuguse vaikese kompensatsiooni ja
sellega [6peb teema ara. Kas see kompensatsioon ei ole lihtsalt liiga vaike?

12:01 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Tegelikult, nagu viidatud, need kompensatsioonid on ju kuni 1700 000
eurot Uhe konkreetse inimese kohta ja kindlasti 100 000 eurot Eesti mottes ei ole
vaike raha, aga loomulikult, kui me hindame elu ja tervist inimese seisukohalt,
siis elu on hindamatu. See on igati arusaadav. Ja tervis niisamuti.

See neli kuud on tulnud raske tervisekahjustuse mdoistest, mis ka tana on
seadustes olemas, ehk tdesti on pikaajaline tdsisem tervisemure. See on
periood, kus inimesel on vdimalik suhteliselt lihtsalt, no mitte lihtsalt, aga igal
juhul [saada] haigushuvitist. Sealt alates tekib moment, kus on naiteks tédandjal
vBimalik leping I6petada, kuna tegemist on pikaajalise haiguslehel olemisega.
Loogika oli selles, et ei tekiks olukorda, kus inimene jaab naiteks ilma
haiguslehest ja tal pole muud hivitise véimalust ka. Sellisel hetkel tuleks riiklik
vaktsiinikindlustus sisse.

Aga kindlasti kdik need punktid saavad olema arutelukoht, debatikoht nii
parlamendis selle eelndu menetlemisel kui ka tulevikus. Need on mdlemad uued
asjad - nii patsiendikindlustus kui ka vaktsiinikindlustus. Ja pariselus me tana
hindame, projitseerime teiste riikide mudelite alusel, kui palju vdib tulla neid
havitisjuhtumeid, kui suured need summad vdivad tulla. Tegelikkuses seda kdike
me naeme alles siis, kui need susteemid m&lemad on kaivitunud.

Ja kindlasti, nii nagu 6eldakse, ka kdige paremat asja saab teha veel paremaks,
nii et ka neid susteeme saab teha paremaks.

Nuud see kahjuhuvitise pool, [mille kohta] te uuesti kusisite. Praegune
kokkulepe on tdesti nii, et see on nii-6elda doosipdhine hind. Siin on natuke see
loogika tdesti, et kuna mdni tarbija tarbib rohkem vaktsiine, naiteks kaib
tihedamini reisil, siis tema jaoks see kulu on suurem. Ja teistpidi, valitsuses kdlas
ka argument, et oleks ka hulgimuujal, maaletoojal huvi tuua riiki pigem
potentsiaalselt vahem kdrvaltoimeid tekitavaid vaktsiine vdi ravimeid. Ma arvan,
et seda nad teevad niikuinii, see on pdevselge. Aga need olid argumendid, mis
toona kdlasid. Ent ma olen ndus, et teistpidise lahenduse argumente on ka vaga
palju. Eks solidaarne lahendus oleks lihtsam.

12:03 Aseesimees Martin Helme

Kalle Grunthal, palun!
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12:03 Kalle Griinthal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Peeter Volkonski on delnud kunagi
surematud luuleread: "Ise s6Ome, ise joome, ise ndudki ara toome." Praegune
olukord on tapselt sama: ise sustime, ise saame kahjustused, ise sureme ja ise
maksame. Minu jaoks on mdistetamatu, et need rahad peavad tulema
maksumaksja taskust, selleparast et - vabandust valjenduse eest! - seda solki on
lasknud meile sisse sustida ikkagi ravimifirmad. Samas on ju teada lekkinud
dokumentide jargi, et Pfizer naiteks on vabastatud igasugusest vastutusest
vaktsiinikahjude kdrvaltoimete eest. Tegemist on kull Euroopa Uhise
hankelepinguga, aga klsimus: kas te kavatsete poorduda ka Pfizeri vastu nende
rahade valjandudmiseks?

12:04 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Kuna parlamendisaalis kdlavad nii eksitavad vaited, siis ma pean neid
siiski korrigeerima. Vaktsineerimine on paastnud elusid ja tervist, seda ei saa
kahjuks teistpidi vaita. Eesti riigis on surnud COVID#19 téttu tUle 2000 patsiendi.
Ule 2000! Haiglaravi on vajanud tle 14 000. Need on pariselu numbrid. See, et
vaktsineerimisel on kdrvaltoimed, see, et tdnaseks on esitatud umbes 300
[teadet] tBsisemate kdrvaltoimete kohta 1,9 miljoni vaktsiinidoosi puhul - see on
mundi teine pool. Aga neid kahte tuleb ka omavahel kaaluda. Ehk Uhel kuljel on
2000 kaotatud inimelu, valdav osa vaktsineerimata, teisel kuljel on 300 t&sisemat
kdrvaltoimet 1,9 miljoni doosi kohta. Ja seal hulgas, eks ole, mingid
potentsiaalsed surmajuhtumid, mille puhul Gtleb ka Ravimiamet, et seost ei ole
vOimalik valistada, mida tulebki hinnata, ja need tuleb loomulikult lahendada.
Aga vaktsiinid on toonud vaga palju kasu ja head Eesti elanike tervisele, seda ei
saa, 6igemini ei tohi kahtluse alla seada, sest selleks ei ole Uhtegi pariselu
argumenti.

NUuud see teine pool, Pfizer/BioNTech kui tootja. Nagu ma viitasin, nende
lepingute alusel tdesti need vaktsiinid on toodud turule just nimelt seetdttu
tavaparasest kiiremini, et see oli Euroopa riikide ja rahvaste huvides, et
vdimalikult kiiresti pandeemiast valjuda. Me ndeme vaga selgelt, mis on
juhtunud nende riikide ja rahvastega, kelle vaktsineerimisega hdlmatus on
madalam, kelleni need [vaktsiinid] jdbudnud ei ole - seal on kas jatkuvalt vaga
ranged ja laiaulatuslikud piirangud vdi vaga suur suremus ja haiglatesse
hospitaliseerimine. Kisimus ongi, kummal pool mitte paris ekvaatorit,

aga kummal pool joont me tahame selles mdttes asuda. Kas me oleme pigem
nagu P6hjamaade Uhiskond, mis jark-jargult ennast avab ja vaktsineerimise
maar on niivord kdrge, et COVID#19 kahjud on Uhiskonnas juba vaga madalad,
vBi me oleme sealpool seda joont, kus olukord on vastupidine? Nii et mingit
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ndude esitamise plaani hetkeseisuga kull Vabariigi Valitsusel ei ole, sest hetkel ei
ole selleks alust. Kui see alus peaks mingil hetkel tekkima, naiteks tootja teeb
mingeid ebakvaliteetseid tarneid vms, siis on teine olukord.

12:06 Aseesimees Martin Helme

Urmas Reinsalu, palun!

12:06 Urmas Reinsalu

Aitah! Peaminister sugisel Utles, et kellel on nende vaktsiinide osas ndudedigust,
kaigu kohtusse, kohtud on olemas. Mu kisimus on, harra minister, mis asukoha
kohtusse peaks inimene p66rduma. Kas Eesti kui kahju tekkimise [koha]
kohtusse? Kas Brusseli kui lepingu sélmimise [koha] kohtusse? Kas New Yorgi
osariigi kohtusse, kus asub naiteks Pfizeri peakorter? Vai tegelikult vaktsiini
valmistamise riigi kohtusse?

Teine kusimus on see, et kui ma saan digesti aru, siis vastutuse piiramise
mehhanism kahju eest on praegu selline, et vaktsiinide tootjate puhul on
asetatud see, kui kahju tekib, riikide kanda. Kas inimestel sdilib see

ndudedigus selle seaduse jdustumise korral voi tegelikult on tegemist nduete
piiramise seadusega? Sest kui me raagime raskest tervisekahjustusest, siis
paarkimmend tuhat eurot, mis on teie kuppelsumma inimese kohta, 25 000
eurot, see ilmselgelt, kui me raagime kohtupraktikast, relevantne number ei ole
vOi, Utleme, inimese surma puhul 100 000 eurot. Iimselgelt, kui me kéneleme
muude riikide vdi ka Eesti kohtupraktikast, surma puhul on need numbrid
oluliselt suuremad.

12:07 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Mu esmane soovitus on inimestel poérduda tdesti siis tulevikus loodava
vaktsiinikindlustuse raames ehk haigekassa kaudu. Olemata jurist, ma ei hakka
tapsustama. Alati on véimalik tootja vastu poorduda, lahendada see vaidlus koos
tootjaga nii-6elda Uks Uhele. Ja siis, kui tootjaga kokkulepet ei saavutata, siis on
omakorda kusimus, millises kohtus seda kusimust lahendatakse. Siin, olemata
jurist, ei hakka ma teile seda vastust pakkuma. (Saalist kommenteeritakse.) Tana,
kui inimesel on konkreetne mure mdne ravimiga, sdltumata sellest, kas see on
vaktsiin vdi muu ravim, siis tuleb péorduda otse tootja poole. Seda on ka tehtud,
nagu ma viitasin. Ka nende vaktsiinide puhul on mdned konkreetsed naited, kus
Eesti elanik on p66rdunud ravimitootja poole taotlusega havitist saada
kdrvaltoime eest ja omakorda tootja on teavitanud Eesti riiki sellest.
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12:08 Aseesimees Martin Helme

Helle-Moonika Helme, palun!

12:08 Helle-Moonika Helme

Aitah, hea eesistuja! Lugupeetud minister! Ekspressis oli just suur lugu noorest
naisest, kes vaktsiini tagajarjel kaotas oma tervise. Ja neid inimesi on tegelikult
vaga-vaga palju. Siiani on olnud seisukoht, mis p&hineb usul. Oeldakse lihtsalt:
me ei usu, et see on pdhjustatud vaktsiinist. Ja eriti hea oli Terviseameti esindaja
kommentaar selle juhtumi kohta, et kel siiski tervis vaktsiini jarjel halveneb, vdiks
tema hinnangul saada lohutust teadmisest, et see aitab vaktsiinide uusi
kdrvalmdjusid avastada. See on eriti kiuniline. See seisukoht ongi siiani
prevaleerinud, et Uldise htve nimel olemegi justkui kohustatud ohverdama oma
isikliku tervise. Selle eelnduga seoses ma kusingi, et mis annab meile naud
lootust, et see algatus pariselt ka hakkab kaitsma inimesi, kes on hadas, kes on
saanud peale vaktsineerimisi tervisekahjustuse. Te lugesite siin enne ette
numbreid ja Utlesite, et inimesi on ju tegelikult vaga vahe p66rdunud. Aga
selleparast nad ongi ju vaga vahe po6rdunud, et neil ei ole olnud usku, (Juhataja
helistab kella.) et keegi neid usub. [Kardetakse,] et neid tembeldatakse lihtsalt
mingiteks ...

12:10 Aseesimees Martin Helme
Aeg!

12:10 Helle-Moonika Helme
... polkovniku leskedeks v&i lamemaalasteks.

12:10 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Vaktsiinide kasutamine kindlasti ei pohine usul, ravimivaldkond Uldse ei
pdhine usul. Loomulikult on ka platseeboefektid ja notseeboefektid ja muud
efektid olemas, aga vaktsiinide kasutamine pdhineb teaduslikel uuringutel,
andmetel ja selle alusel meie Uhine valitsus need vaktsiinid riiki t3i ja valja ostis
ja ma arvan, et digesti tegi.

Mis puudutab kdrvaltoimeid, siis nendest teavitamise vdéimalus on olnud
inimestele tdesti avatud, on ka praegu ja neid teavitusi tehakse. Kindlasti minu
soovitus inimestele on, kui neil on péhjendatud kahtlus, siis sellest marku anda
kas otse Ravimiametile vdi terviseteenuse osutaja kaudu. Neid teavitusi kokku
on saadetud ju siin, Utleme, 27. detsembrist 2020 kuni 16. jaanuarini isegi 6569
teatist. Aga Ukskdik millise numbri me vBtame aluseks, kas kdigi teatiste

hulga voi tdsisemad kdrvaltoimed vdi ka need erinevad nii-6elda mitteametlikud
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hinnangud, me ndeme, et haiguse kahjud ja surmajuhtumid Uletavad kiimneid
kordi potentsiaalseid sarnaseid juhtumeid vaktsineerimisel. Seda me naeme
Eesti riigi statistika p&hjal ja teiste riikide statistika pdhjal. Loomulikult vBime
Oelda, et kdik riigid valetavad, kdik riigid eksitavad, aga selle hinnanguga ma
ndus ei ole.

12:11 Aseesimees Martin Helme

Tarmo Kruusimae, palun!

12:11 Tarmo Kruusimae

Tanan, hea aseesimees! Hea ettekandja! Kuulasin seda debatti siin natuke
kdrvalt ja mul tekkis kusimus. See patsiendikindlustus, mis on sisuliselt kimme
aastat juba olnud. Kas liiga ohtlik ei ole siduda see nuud selle vaktsiinikahjude
kindlustusega? V&i me peaksime Utlema, et patsiendid peavad olema tanulikud
selle eest, et on koroona ja nuud tuli see laua peale, muidu ei oleks tulnud? Voi
juhtub akki nii, et [6eldakse, et] liiga palju on seda debatti, antakse naiteks
muudatusettepanekuteks kaks paeva, sest tegelikult on ju asjaga hasti kKiire, ja
me ikkagi kaotame ja 20 aastat tuleb vdib-olla veel oodata seda
patsiendikindlustust? Kas on maistlik kaks eelndu niimoodi siduda?

12:12 Tervise- ja todminister Tanel Kiik

Aitah! No see sdltub loomulikult parlamendi enda menetlusest. Ma loodan ja
usun, et parlament toetab mélema eelndu vastuvdtmist, naud on Uks eelndu
koos, aga utleme, mblema seadusemuudatuse tegemist, sest tdesti, neid on
tervisevaldkonnas kaua oodatud, eeskatt patsiendikindlustust, aga kindlasti ka
vaktsiinikindlustust. Koos kasitlemise loogika on see, et mélemad puudutavad
patsiendiohutust, mélemad puudutavad tervise kvaliteedi tdstmist, ka mdnes
mottes sotsiaalse voi, Utleme, diglasema tervishoiususteemi loomist. Nii et selles
vaates neid v8ib koos arutada. Oleks v8inud arutada ka eraldi, aga kuna meil oli
nii vOi naa see patsiendikindlustuse eelndu I6pusirgel ja parasjagu tekkinud see
debatt ja ka konsensus valitsuses vaktsiinikahjude kasitlemise osas, siin me
tdesti tdime nad parlamendi ette koos Uhe tervikuna.

12:12 Aseesimees Martin Helme

Heiki Kranich, palun!
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12:12 Heiki Kranich

Aitah! Lugupeetud minister! Kdigepealt ma tahaksin delda, et see on Uks selline
eelndu, mida parlament on tdenaoliselt vaga pikalt oodanud, ja see on vaga
positiivne areng, mis puudutab kogu sotsiaalvaldkonda ja patsientide kindlust.
Aga minu kusimus on konkreetselt 8 20 kohta, kus kirjeldatakse, mida ei
huvitata. Punktis 2 6eldakse, et ei hUvitata patsiendi edasiste majanduslike
vBimaluste halvenemisest tekkinud varalist kahju. Ja sama paragrahvi punkt 10
Utleb, et ei huvitata saamata jaanud tulu, valja arvatud surma p&hjustamise,
tervise kahjustamise vdi kehavigastuste pdhjustamise tdttu saamata jaanud tulu
kaesolevas seaduses satestatud ulatuses. Kas teile ei tundu, et siin v3ib olla
vaike vastuolu ja sBnastus vajaks pisut kohendamist?

12:13 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Konkreetne sdnastus on valja tédtatud vaga laias todrihmas just nimelt
selle mottega, et Uhest kuljest ei votaks sisse maaramatust ehk piltlikult kogu
inimese tulevast elukaart, aga samal ajal, kui on mingid reaalsed juhtumid, kus
inimesel jadvad mingid tulud teenimata tulenevalt parasjagu toimuvast, naiteks
ravivajadusest, muust taolisest, neid kulusid huvitada. Kindlasti, kui on niisugune
tapne kusimus, siis on vdimalik seda veel seaduseelndu menetluse kaigus
timmida, vdib-olla seletuskirja tapsustada, et oleks Uheselt arusaadav, millised
kulud ja saamata jaanud tulud Idhevad havitamisele ja millised mitte.
Arusaadavalt siin on ka tulevikus kindlasti paris palju vaidlusi ja see praktika
kujunebki tdendoliselt valja ja vdib-olla vajab ka veel seaduse kohandamist
parast selle reaalset rakendumist.

12:14 Aseesimees Martin Helme

Helle-Moonika Helme, palun!

12:14 Helle-Moonika Helme

Aitah! Tegemist on loomulikult vaga suure sammuga edasi sellest olukorrast, kus
me siiani oleme olnud, ja ma lihtsalt tahaks teada, kuidas see protsess hakkab
valja nagema. Kui te Utlete, et ka tagasiulatuvalt, siis kuidas seda p&hjuse-
tagajarje seost ikkagi patsiendi huvidest Idhtuvalt tagantjarele ara tdestada? Seal
on mingi kaalutlusdigus, téendoliselt hakkab olema mingi komisjon ja kdik see.
Kelle poole see kaalutlusdigus saab olema kaldu, kas patsiendi poole vdi selles
kUsimuses ikkagi tugevama poole ehk vaktsiinifirmade ja meditsiinisUsteemi
poole? Olgem ausad, see on ikkagi vaga nii ja naa. Ma ei olegi tegelikult vaga
kindel, et need hadas inimesed pariselt ka 16puks abi saavad.
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12:15 Tervise- ja to6minister Tanel Kiik

Aitah! Naud on kusimus selles, kas te pidasite silmas patsiendikindlustust

vOi vaktsiinikindlustust. Vastan siis m&lema kohta. Patsiendikindlustuse puhul on
tdesti kindlustusettevodtja see, kelle juures see vaidlus saab olema, aga
ravivigadest omakorda teavitab ka terviseasutus ise. Loogika on selles, et kuna
me tervishoiutdotajalt vitame ara, ma ei tea, kriminaalvastutuse sellistes
olukordades ehk kui ta on konkreetselt selle patsiendiohutusjuhtumi kirja
pannud, fikseerinud, probleemist teada andnud, siis selle vérra on véimalik ka
asutusel ja tervisesusteemil tervikuna sellest 6ppida ja sellele tuginedes ka
kindlustusettevdtjal vastav otsus patsiendi kasuks langetada. Ehk kui on naha
tegelikult, et on konkreetne raviviga ilmnenud ja sellest on ka teavitatud.

Vaktsiinikahjude puhul on haigekassa see, kes neid taotlusi vastu hakkab vétma.
Hindamisel on kaalutluses loomulikult Ravimiameti eksperdid peamised. Siin
kehtib see p&him®ote, et kui see on vahemalt tdendoline, ehk tegelikult see
loogika Umardatakse patsiendi kasuks, vorreldes naiteks nende olukordadega,
millele viitas enne harra Reinsalu, et kui inimene pd6rdub otse tootja vastu, siis
on ta tegelikult ndrgem joudlg, sest sellisel juhul tuleks tal dra tdestada, et see
seos on eksisteerinud, aga see vdib olla paris keeruline. Aga antud juhul piisab
sellest, kui see on vahemalt tdendoline: see ei ole kull sada protsenti kindel ja
Ravimiamet ei ole kindel, aga seda peetakse tdendoliseks ja seda seost ei saa
valistada. Juba sellises olukorras tekib patsiendil huvitise saamise digus. Nii et
me pulame siin olla ikkagi pigem patsiendi poole kaldu, kui nii peab valima.

12:16 Aseesimees Martin Helme

Suur tanu! Rohkem kusimusi ei ole. Me saame minna kaasettekande juurde.
Kaasettekandja on meil Siret Kotka. Palun!

12:17 Siret Kotka

Hea istungi juhataja! Head Riigikogu liikmed! Sotsiaalkomisjonis kasitleti
Vabariigi Valitsuse algatatud tervishoiuteenuse osutaja kohustusliku
vastutuskindlustuse seaduse eelndu 552 18. jaanuaril kaesoleval aastal. Eelndu
tutvustas tervise# ja toominister Tanel Kiik, kes andis ka tana siin teile vaga
pdhjaliku Ulevaate, ja ma ei hakka kordama.

Kuna vaga palju saalis esitatud kusimusi kusiti ka komisjonis, siis ma vdib-olla
markeerin ainult méningad kdsimused, mida siin saalis ei kusitud, aga mis
komisjonis leidsid kasitlemist.
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Vaktsiinikahjustuste huvitamise protsessi kohta siin juba minister raakis mitmeti,
nii et ma ei hakka seda Ule kordama. Aga Tiiu Aro kusis lepituskomisjoni kohta ja
selle peale vastati, et lepituskomisjoni eesmark on lahendada vaidlusi
kindlustusandja ja patsiendi vahel. Lepituskomisjon on viieliikmeline ja

sinna hakkavad olema kaasatud digus# ja meditsiinivaldkonna asjatundjad, kelle
Ulesandeks on juhtumi uuesti hindamine.

Kolleeg Priit Sibul viitas komisjonis sellele, et teatud ravijuhtudel vdi surma
korral on ju makstud meil havitist, nditeks paasteametniku juhtum, et milliseid
havitisi meil makstakse. Minister vastas komisjonis, et terviseasutustel on
vBimalik maksta kokkuleppel patsiendiga valuraha vi huvitist, ja sellele minister
viitas ka tana siin saalis. Kuigi terviseasutustel ei ole tana kohustust
kindlustusandjaga lepingut s6lmida, on mdned siiski seda teinud. Samas markis
minister, et paasteametniku juhtumi puhul hindasid Ravimiamet,
Siseministeerium ja Paasteamet selle juhtumi to6dnnetuseks, sest konkreetne
paasteametnik 1dks vaktsineerima tulenevalt td6andja suunisest.

Onne Pillak kisis rahaliste vahendite ja IT#lahenduste kohta. Minister vastas, et
Vabariigi Valitsuses on kokku lepitud, et reservist nahakse vajalikud vahendid
ette ja loodetakse, et need IT#lahendused patsiendikindlustuse susteemis
hakkaksid rakenduma aastast 2024.

Komisjon tegi alljargnevad otsused: maarata juhtivkomisjoni esindajaks Siret
Kotka (konsensus), teha ettepanek vétta eelndu taiskogu paevakorda

25. jaanuaril kaesoleval aastal (konsensus), teha ettepanek esimene lugemine
|6petada (konsensus), ja seadusest tulenevalt tegi komisjon ettepaneku maarata
kimme t66pdeva muudatusettepanekute tahtajaks. Aitah!

12:20 Aseesimees Martin Helme

Kusimused ka. Kert Kingo, palun!

12:20 Kert Kingo

Ma tanan, lugupeetud istungi juhatajal Hea komisjonipoolne

ettekandja! Stenogrammi huvides tapsustaksin. Milline on see havitise maar?
Millistest kriteeriumidest [ahtutakse huvitise maaramisel ja millisest summast
me raagime?

12:20 Siret Kotka
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COVID#i [vaktsiinide puhul]? Vaktsiinikahjude kindlustuse korral on huvitamise
suurus 2000 - 100 000 eurot, mis on jagatud erinevatesse astmetesse.

12:20 Aseesimees Martin Helme

Rohkem kusimusi ei ole. Saame minna labiraakimiste juurde. Esimesel lugemisel
saavad labiradkimistest osa votta fraktsioonide esindajad. Esimene on
Isamaast Priit Sibul. Palun!

12:21 Priit Sibul

Aitah, austatud istungi juhatajal Head kolleegid! Ma ei raagi ainult sellest
eelnBdust, ma tulen korra tagasi ka eelmise juurde. Kui eelmise eelndu menetluse
kontekstis Utles komisjoni esimees Siret Kotka, et kdik toimus vastavalt
protseduuridele, aega oli seitse nadalat ja just niiviisi me Isamaa

eelndu menetlesimegi - seda kiireloomulist eelndu -, siis selle eelnduga juhtus
niiviisi, et see anti Riigikogule Ule eelmise nadala esmaspaeval. Esmaspaeval
paluti see tingimuslikult panna komisjoni teisipdevasesse paevakorda, et juhul
kui valitsus selle Ule peaks andma, siis me teisipaeval arutame seda, kuna
tegemist on kiireloomulise eelnduga. Samasisuline Isamaa eelndu seda ei
olnud. Niipalju formaalsusest, mis siin parlamendis toimub ja kuidas erinevaid
eelndusid arutatakse ning mida mitmed EKRE saadikud ka eelmise
paevakorrapunkti arutelu juures kusisid.

NUuud selle eelndu sisust. Téesti, nagu minister viitas, seda on arutatud
tdendoliselt rohkem kui kimme aastat ja see on muutunud. Muutunud ka
vorreldes sellega, kui mina eelmise valitsuse ajal meie erinevates to6ruhmades
osalesin ja seda arutasin. Mis on hea? Hea on see, et kui tekib mingigi juriidiline
alus erinevate kisimuste lahendamiseks, see on igal juhul madistlik ja seda on
oodatud. See on, ma arvan, nii patsientide kui ka arstide seisukohalt igati
mdistlik otsus ja arusaam, et me selle lahendame. Ja kui midagi on ara tehtud,
siis on seda vdimalik alati parandada. See on see, mis puudutab eelndu
patsiendikindlustuse osa. Ma olen taiesti veendunud, et seda eelndu ei ole
motet sellisel kujul meil siin parlamendis arutada, nagu ta meie ette toodud on,
et on Uks pikaajaline ja pdhjalik probleem ja teine lUhiajaline ja kiire probleem,
mis lahendamist vajab.

Ministri tanasest ettekandest ja sissejuhatust sain ma absoluutselt kinnitust
sellele teemale, miks on madistlik COVID-viiruse puhul vaktsiinikahjude fondi
loomine eraldi fondina ette votta. Esiteks on tegemist uue haigusega, millest
meil ei ole tegelikku arusaamist ja teadmist. Sellel on |Uhikese aja jooksul olnud
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mitmed erinevad tuved, millest osa allub vaktsiinidele paremini, teised
halvemini. Viirus levib vaatamata vaktsineeritusele erinevates Uhiskondades. See
kdik eeldab ja naitab seda, et tegelikult on vaja erinevat lahendust. Erinev
lahendus on siin nii vai teisiti toodud. Ka tana sain veel ullatuse osaliseks, kui
minister viitas, et see, mis puudutab kindlustust, mis siia sisse on kirjutatud,

siis tdsi on, et muude vaktsiinide puhul me hakkame lahtuma sellest, et
maaletoojad hakkavad maksma kimnist - see on taitsa mdistlik lahendus,
tdendoliselt midagi paremat polegi véimalik valja tuua -, aga COVID#i vaktsiinide
puhul on selleks maaletoojaks voi hulgimUujaks Terviseamet ja tegelikult me
tdstame raha sinna riigieelarvest. Sel puhul ma tdesti ei saa aru, miks me ei tee
eraldi fondi selle COVID#viiruse probleemi ja vbimalike vaktsiinikahjude
lahendamiseks, sest see on tanases kontekstis absoluutne erisus.

Ei osta ravimi maaletoojad neid ravimeid, vaid riik ja isegi mitte riik, vaid nii, nagu
minister kinnitas, seda teeb Euroopa Komisjon riigi palvel. Suured
korporatsioonid, kes neid vaktsiine toodavad, on sisuliselt delegeerinud selle
kahjudega tegelemise kohustuse riigile, nii nagu minister ka viitas. Kui inimene
poordub vaktsiini tootja poole, siis tegelikkuses vaktsiini tootja poordub riigi
poole, kuna riik on vétnud kohustuse nende vaktsiinikahjudega tegeleda. See ei
puuduta seda sektorit. See naitab omakorda, et tegemist on absoluutse
erisusega ja just seetdttu oleks mdistlik selle eelndu menetlemisel meil lta see
eelndu lahku, et Uks menetlus ei segaks teist, et me saaksime rahulikult labi
arutada ja menetleda patsientide ja arstide digused tulevikus. Ja teine teema on
see, mis puudutab vaktsineerimist ja omakorda veel COVID#19 viirusega
seonduvaid vaktsiine. Tanan tahelepanu eest!

12:25 Aseesimees Martin Helme

Aitah! EKRE fraktsiooni nimel Kalle Grunthal, palun! Kolm minutit lisaaega.

12:26 Kalle Griinthal

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Head kolleegid! Hea rahvas! Tana me
menetleme siin tervishoiuteenuse osutaja kohustusliku vastutuskindlustuse
seadust, kuid tegelikult oleks pidanud see seadus tulema valja sellel hetkel, kui
COVID#i vaktsiinid vdeti Eestis kasutusele. Ei ole ju mingit vaidlust selle Ule, et
need vaktsiinid olid tegelikult katsetusjargus ja sisuliselt on Eesti rahva peal
teostatud ebaseaduslikke inimuuringuid, mis on vastuolus inimdiguste ja
biomeditsiini konventsiooniga.

Aga ma tahaksin teile raakida hoopis paralleelselt veel Ghest teemast. Minu
hinnangul on tanane seaduseelndu ja sellele eelnev periood dravahetamiseni
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sarnane Titanicu uppumisega. Te teate kindlasti seda lugu, kus raagiti, et Titanic
on uppumatu, laks merele ja pdrkas jadmaega kokku ja suurem osa inimestest
hukkus. Utlete, et ma valetan, aga ma toon vdrdlusmomendid valja. Niisiis,
Titanic - valmis uppumatu laev, meeletu luksus, kdiki kutsuti pardale, lahme
sdidame Ameerikasse.

Tanapaeva vordlus tapselt samamoodi. WHA asepresident Tanel Kiik, vahel ka
terviseministri ametit pidav inimene tuleb saali, Gtleb, et meid padstavad ainult
need eksperimentaalsed vaktsiinid. Muidu me sellest pandeemiast rahu ei saa.
Laheme ajalukku, rahvas sdidab Titanicuga. Tasapisi ilmaolud halvenevad,
hakkavad tulema teated teistelt laevadelt, jaahoiatused, halb lugu, radistid
jatavad need tahelepanuta, ei edasta teateid kaptenile, sest nad on héivatud
onnitluste saatmisega rikastelt klientidelt, kes varsti saabuvad Ameerikasse. Hea
kdrvalteenimise allikas.

HUppame tanapaeva: tapselt samamoodi. Juba vaktsiinide manustamise
algusest hakkasid tulema signaalid, et kdik asjad ei ole paris korrektsed, et
inimestel on tervisekahjustused tekkinud, kuni esimese surmajuhtumini the
paastetoodtaja puhul. Aga analoogselt Titanicuga neid teateid summutatakse ja
uldjuhul rahvas avalikult seda teada ei saa. Siis toimub Titanicul kokkupdrge
jaamaega. Kapten keelab igasuguse info jagamise, selleparast et sellist asja ei
saa juhtuda ja uletldse laev on ju uppumatu.

Tapselt sama on ka tanapaeval natuke teises kontekstis. Inimesed hakkavad
oma probleeme |abi sotsiaalmeedia avalikkusele teatama. Mida teeb avalik
meedia? Utleb, kasutades faktikontrolli, et see on vaarteave, see ei vasta tdele.
Minu meelest [vdiks panna] taiesti vérdusmargi nende asjade vahele. Uhel
hetkel on vesi laevas ja varjata ei saa enam. Aga kapten utleb, et laeval on
veekindlad vaheseinad, me ei upu nagunii. Vordlus tanapdevaga: avalikkusele
serveeritakse, et ei, probleemid ei ole vaktsiinides, vaid kaasuvates haigustes. Nii
et vaktsiinid on kdik diged.

Siis edasi, Uhel hetkel ... Ma pean siin Gtlema, et vaike erisus on olemas. Kui
Titanicul andis kapten korralduse radistidele saata valja hadasignaalid ja
abipalved ja andis kasu lasta rakette, siis tanapaeva kontekstis on selleks
radistiks olnud Eesti konservatiivne erakond, kes esmakordselt tuli siin saalis
valja kisimusega, kuidasmoodi saab inimestele hlvitatud kahju, kui nad on
saanud tervisekahjustused. Ja mida vastas WHA asepresident? Vastas, et
kaevake ravimifirma kohtusse. See naitab suhtumist inimestesse. Mis edasi sai?
LSpuks Iaks laev pdhja - ma pean silmas Titanicut. Osa [inimesi], kes olid
paastepaatides, jaid ellu, enamus aga uppus voi kilmus hiljem vees surnuks. Ja
liginevad laevad korjasid ules ainult need, kes olid paasenud paastepaatidesse.



Tapselt sama lugu on selle eelnduga. Paastetakse vaid need, kelle véimalikud
tervisekahjustused tekivad tulevikus, selleparast et see seadus joustub alles
2024, aasta 1. juulist ja kindlustusjuhtumi puhul saab p66rduda vaid Uhe aasta
[jooksul] tagasi[ulatuvalt]. Ehk siis nii nagu Titanicul uppunute puhul, tapselt
samamoodi ka nende jaoks, kes on praegusel hetkel saanud omale
tervisekahjustused voi kes on surnud ja kelle [ahedased on leinas, on see seadus
hambutu.

Pealegi antakse meile ka vaga raske kohustus. Need, kes on saanud kahjusid,
poordugu teatisega kindlustusandja poole, kuid praegu teeb Ravimiamet kdik
selleks, et neid sindmusi varjata. Me teame seda lugu, kus Uks inimene
Pdltsamaal kukkus parast sustimist poole tunni jooksul maha ja suri. Mis te
arvate, kas Ravimiamet pani ta sellesse nimekirja? Tutkit! Vahetu surma pdhjus
oli koronaarpuudulikkus - mitte ajada segi koroonaga. Ajapuudusel ei suuda ma
selgitada, mida see haigus tahendab.

Antud juhul tuleb seadus vastu vdtta ja teha ta tagasiulatuvalt jdustuvaks alates
hetkest, kui COVID#i vaktsiinid Eestisse joudsid. Aitah!

12:34 Aseesimees Martin Helme

Aitah! Aga nuud enne, kui me |laheme kdnedega edasi, utlen, et meile on tulnud
kahest fraktsioonist ettepanek tanast istungit pikendada. Nii Eesti
Reformierakonna fraktsioon kui ka Eesti Keskerakonna fraktsioon on teinud
ettepaneku pikendada istungit paevakorra ammendumiseni, kuid mitte kauem
kui kella 14#ni. Seda on meil vaja haaletada ja enne haaletust on vaja teha
saalikutsung.

Head kolleegid! Eesti Reformierakonna fraktsioon ja Eesti Keskerakonna
fraktsioon on teinud ettepaneku pikendada istungit paevakorra
ammendumiseni, kuid mitte kauem kui kella 14#ni. Me peame seda haaletama.
Palun votta seisukoht ja haaletada!

12:37 Haaletustulemused

12:37 Aseesimees Martin Helme

Istungi pikendamist pooldas 38 saadikut, vastu on 1. Otsus on positiivne, me
t6otame tana kella kaheni.

NUUd jatkame labiraakimisi. Palun Reformierakonna fraktsioonist Hele Everaus!
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12:37 Hele Everaus

Austatud istungi juhatajal Austatud kolleegid! No see on ikka, ma ei tea naud,
kuidas seda nimetada, tahetund vdi mis iganes, aga mul on tdesti hea meel, et
tervishoiuteenuse osutaja kohustusliku vastutuskindlustuse seadus on siia meile
jéudnud. Ligi kimme aastat oleme seda oodanud. Ma tahan vaga tunnustada
réhutanud vajadust niisugune tee Iabi kdia ehk see seadus tekitada ja
realiseerida. Ta on Sotsiaalministeeriumile korduvalt ja korduvalt ka
sellesuunalisi napunaiteid andnud.

Natuke raagime mdnedest muudest asjadest viiruste ja vaktsiinide kdrval, mis
on tegelikult sama olulised. Me usaldame arste ja meditsiinitdotajaid uldse. Ja
enamasti me jatame ju elu eest otsustamise neile. Ometigi arstid-6ed ja kdik, kes
meditsiinis toimetavad, on inimesed ja nad vdivad eksida. Kui arstid, vtame siin
kitsamalt, eksivad, maksavad patsiendid kas terviseprobleemi sivenemisega

vOi paraku vahel ka eluga. Ja teine pool, kus tuleb maksta, on diguse ja
kompensatsiooni taotlemisel, mis on kallis ja keerukas.

Meditsiiniline viga on maaratletud kui kaasaegsetest standarditest oluliselt
erinev kaitumine, mis viib kahjustusele. Toon teile lihtsalt mdned naited. Olgu
see siis vale diagnoos voi Uldse mitte diagnoosini jdudmine, naiteks vahi
mittediagnoosimine, kuigi see on olemas; patsiendi uurimata jatmine - uskuge
mind, telefoni teel ei saa patsienti uurida ega diagnoosi panna; informeeritud
ndusoleku mittekdsimine - see tdhendab, et inimene ei tea, mis teda
protseduuril ees ootab, missugused on operatsiooni riskid; kontaminatsioon,
mis tahendab, et need instrumendid, mida kasutatakse, on kas infitseeritud voi
lihtsalt mustad; ravimite vale kasutamine vdi mittekasutamine; raviprotseduuri
ilma ndusolekuta labiviimine. Seda loetelu vdiks jatkata.

Kahjuks peab nentima, et see ei ole olematu probleem. Meile tundub, et kuna
me ei ole sellest radkinud, ei ole seda sustemaatiliselt kasitlenud, siis meil seda
probleemi ei ole. Ameerikas suri aastas meditsiinivigade t6ttu rohkem inimesi
kui sdidukiavariides. Euroopa Liidus - no see on jaamae tipp tegelikult, me ju
tapset statistikat ei tea - haiglasse sattunud haigetest 8-18%#| tekivad
meditsiinivigadest tingitud tusistused. Kokku on saanud Euroopa Liidus aastas
kodanikest circa 25% kahjustada meditsiinivigadest kas siis haiglas sees olles voi
on neile valed ravimid antud. Aastas iga 20 haiglapatsiendi kohta saab Uks - iga
20 kohta - lisainfektsiooni, mis tusistab kogu elu. Neid kdiki oleks saanud 50-
70%#| valtida, kui patsiendiohutusega, haigeohutusega tegeldaks susteemselt.
Ainuuksi Euroopa Liidus saaks ennetada aastas 750 000 meditsiiniviga - see on
kindlasti vaiksem number kui tegelikkus -, mis omakorda vahendaks
haiglapaevade arvu 3,5 miljoni vérra voi vahendaks ...
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Paluks aega juurde.

12:42 Aseesimees Martin Helme
Kolm minutit lisaaega. Palun!

12:42 Hele Everaus

... 260 000 pusiva invaliidistumise vorra. Samuti vahendaks aastaseid surmasid,
mis on seotud meditsiinivigadega, 95 000 vdrra.

Meie tegelikult Eesti statistikat ei tea tdna. Meil on vBimalus praegu inimestel
[havitist nduda] karistusdigusliku vai tsiviildigusliku protseduuri kaudu, see
meditsiiniline vastutus, teenuse osutaja vastutus on nii-6elda sudline. Aga see
praktika on peaaegu olematu, kui neid arve vaadata. Lihtsalt see tee on vaga
keeruline, reeglina Eesti inimene ei lahe arsti kohtusse kaebama ja eksimust on
raske tdestada. Ja tegelikult me vBime Gelda, et see suulise vastutuse mudel ei
toota.

Juba 2002 voéttis Maailma Terviseorganisatsioon vastu resolutsiooni - 2002! -,
mille kohaselt patsiendiohutuse parandamine peab olema tervishoiuststeemi
funktsioneerimise alusprintsiip. Kuidas siis meil on? On selge, ma jallegi tuletan
meelde seda, mida Ants Nodmper on delnud, et niinimetatud suulise vastutuse
mudel ei anna soovitud tulemusi, ei aita parandada tervishoiuststeemi
kvaliteeti. Veajuhtumitest saab dppida vaid siis, kui keskkond on rahulik, mitte
suudlast taga ajades. Vaja on fundamentaalset muutust meditsiinikultuuris.
Varasem nii-6elda professionalismikultuur, mis tegelikult baseerub tdesti toredal
eeldusel, et hea arst ei tee vigu, peab siiski asenduma praegusel ajal
ohutusekultuuriga. Ohutusekultuuri arendamine nduab tegelikult
tervishoiutootajate suhtumise ja kaitumise muutust hirmust, kaitsepositsioonilt
avatuse ja dppimise ning muutumiseks valmisoleku suunas. Ja kui thiskond
otsustab panustada patsiendiohutusse, siis tuleb vdtta vastu seadused, mis on
kooskdlas Uldise eesmargiga, arvestades osapoolte seaduslikke digusi.

See seadus, mis meil on praegu arutelul, mittestulise vastutuse kaudu
tdepoolest saab tagama seda ohutusemudelit, mis on tegelikult algatatud omal
ajal Rootsis, on aastakimneid t66tanud Soomes - ja vaga hasti - ja on aidanud
meditsiinisusteemis kvaliteeti oluliselt parandada. Vdidavad patsiendid, vdidab
kogu tervishoiusisteem. Mul on hea meel, et me arutame seda I8puks. Aitah!

12:45 Aseesimees Martin Helme

Aitah! Andrei Korobeinik Keskerakonna fraktsioonist, palun!
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12:45 Andrei Korobeinik

Aitah, hea istungi juhataja! Head kolleegid! On Usna simboolne, et praegu,
jaanuari ldpus, kui koroona pustitab Eestis uusi rekordeid, on
vaktsiinikahjustuste fondi eelndu jdudnud meile Riigikokku esimesele lugemisele.

Koroonaga on tana haiglas 315 inimest, raskes seisus 221 ja neist vaid viiendik
on vaktsineeritud. Reaalsus on karm. Kui k&ik Eesti elanikud oleksid
vaktsineeritud, siis haiglates oleks praegu alla saja koroonahaige ja meie
meditsiinisusteem elaks oma tavalist elu. Inimesed paadseksid plaanilisele ravile.
Raskeid diagnoose saaks panna siis, kui elusid saaks veel paasta. Seda aga ei
juhtu, kuna vaktsineerimise poolest oleme Uks Euroopa Liidu viimaseid riike.

Lihtne on vaktsineerimata inimesi vandenduteoreetikuteks nimetada, kuid
reaalsus on palju mitmekesisem. On vaga erinevad p&hjused, miks mdéned
kaasmaalased vaktsineerida ei soovi. Kindlasti on oma roll selles ka poliitikutel ja
poliitikal. Inimesed ei usalda riigi sbnumeid ja me peame koos pingutama selle
nimel, et usaldus riigi institutsioonide vastu oleks kdrgem.
Vaktsiinikahjustuste fond on vaike, kuid margiline samm selles suunas. Oleme
kahetsusvaarsel kombel maha maganud muid positiivseid kaike, nagu naiteks
preemiad eakatele vaktsineerimise eest, kuid edaspidi putame keskenduda
positiivsele agendale. Vaktsiinikahjustuste fond on vajalik, see tuleb, ja kuigi
eelnBu valjatédtamine vottis mitu kuud aega, siis tana on see aktuaalsem kui
kunagi varem.

Muidugi, ukski kompensatsioon surnud inimest tagasi ei too, aga seda ei tee ka
naiteks patsiendikindlustus, mis toimib Eestis juba ammu ja on paris edukas.
Tanane initsiatiiv suurendab Uhiskonnas diglustunnet ja vahendab |16het. Me ei
suuda selle kaiguga lahendada kdiki vaktsiinivastaste muresid ega tfsta
vaktsineerimise taset 100%#ni, kuid kindlasti paastame vaktsiinikahjustuste
fondiga kaudselt paris mitu inimelu. Oluline on ka see, et vaktsiinikahjustuste
fond laieneb teistele vaktsiinidele, ja ma loodan, et selle abil suudame peatada
vaktsineerimise languse Eestis ja valtida nende haiguste epideemiaid, mis meil
on ammu unustatud, aga mdnedes teistes riikides pole enam sugugi haruldased.

Muidugi on palju neid, kes soovivad minna teist teed ja t&sta vaktsineerimise
taset karistuste abil. Mujal maailmas on selliseid naiteid praegu paris palju.
Kreekas maksavad eakad vaktsineerimata elanikud 50#eurost trahvi iga kuu,
Austrias rakendub kuni 4000#eurone trahv martsist alates, sama teed laheb
Kanada. Ma ei valista, et rahaline karistus vdib vaktsineerimise taset tésta, kuid
katki lainud Uhiskonna taastamine vdib minna palju kallimaks. Me peame
keskenduma positiivsetele initsiatiividele ja vaktsiinikahjustuste fond on Uks
neist. Keskfraktsiooni nimel palun seda eelndu toetada. Aitah!
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12:48 Aseesimees Martin Helme

Aitah! Rohkem sdnavdtusoove ei ole, labiraakimised on |6petatud.
Juhtivkomisjoni ettepanek on eelndu 522 esimene lugemine I3petada. Uhtegi
teist ettepanekut selle kohta ei ole. Nii et esimene lugemine on I6petatud.
Maaran muudatusettepanekute esitamise tahtajaks kdesoleva aasta 8. veebruari
kell 17.15.

3. 12:49 Looduskaitseseaduse ja sellega seotud seaduste muutmise seaduse eelndu (483 SE) esimene
lugemine

12:49 Aseesimees Martin Helme

Liigume paevakorraga edasi. Tanane kolmas paevakorrapunkt on Riigikogu
liikmete Heiki Kranichi, Peeter Ernitsa, Erki Savisaare ja Andres Metsoja algatatud
looduskaitseseaduse ja sellega seotud seaduste muutmise seaduse eelndu 483
esimene lugemine. Ettekandjaks on Riigikogu liige Heiki Kranich. Palun!

12:49 Heiki Kranich

Hea juhataja! Head kolleegid! Praegu on teie ees eelndu, mis on vahemalt kahte
viisi erakordne. Uhest killjest selleparast, et selle algatajateks on vaga erinevate
fraktsioonide esindajad, ja see ei ole selles saalis olnud just tavaparane. Ja
teisest kuljest erakordne selles mottes, et ma ei maleta, et selle koosseisu ajal
oleks mdni teine seadus kutsunud esile niivérd suure aziotaazi, niivdrd suure
vastukaja ja niivdrd suure moddaraakimise sellest, mis seaduse tegelik eesmark
on. Kui me vBtame nuud looduskaitseseaduse tervikuna ette, siis minu
hinnangul on seal vdhemalt neli viga.

Esimene viga on see, et lihtsalt ajaloolistel pdhjustel on looduskaitseseadusesse
sisse kirjutatud terve hulk asju, mis just nagu looduskaitseseaduse osana
mdjuksid kuidagi vagevamalt. Seetdttu on sinna sattunud sisse eesti keeles
deldes igasugust jama. Naiteks, farmide asutamise reeglitele viitamine. Minu
lemmikparagrahv muidugi on see, mis raagib sellest, et looduskaitse teema on
kaaviari kaitlemine. No tere hommikust! Kaaviari kaitlemine ja looduskaitse. No
kust otsast? Seal on mitmesuguseid teisi punkte veel, mis on tegelikult
looduskaitseseadusele otseselt ballastiks, aga kdnealune eelndu nende
punktidega ei tegele.

Teine teema, mis looduskaitseseaduses on olulisel maaral reguleerimata, on
tegelikult kodaniku ja looduskaitse omavaheline suhe. Tana vétab riik midagi
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looduskaitse alla, omanikule tekivad piirangud ja ainukene asi, mis omanikule
kompenseeritakse, on see, et voetakse vahem maamaksu voi ei voeta
maamaksu uldse. Need on kopikad, virreldes sellega, mis looduskaitseliste
piirangutega inimesele kaasnevad. See on teema, mida see eelndu ei kasitle, aga
see on teema, millega me peame kindlasti tulevikus tegelema, kui me tahame, et
kodanike suhtumine looduskaitsesse oleks heatahtlik, mdistev ja ei tekitaks
asjatuid konflikte, nagu tana paljude kaitsealade moodustamisega kaasneb. See
ei ole praktiline, see ei ole jatkusuutlik, aga nagu ma Utlesin, sellega kdnealune
eelndu ei tegele.

Millega tegeleb kdnealune eelndu? Esiteks on looduskaitseseaduses vaga palju
terminoloogilisi vastuolusid teiste seadustega. Naiteks, Uleujutusala
defineeritakse looduskaitseseaduses Uleujutusalana, aga veeseaduses
Uleujutusohualana. Kummast siis jutt kaib? Kas uleujutatud alast vi ohualast?
Oleks praktiline need terminid Uhtlustada.

Teine asi, looduskaitseseadus kordab ule vaga palju teistes seadustes olevaid
asju, ennekdike seda, mis on satestatud veeseaduses. Selle seaduseelndu uks
eesmarke on selliste mittevajalike korduste, mis tihtipeale ei ole ka Uks Uhele
vorreldavad, tasandamine ja seaduse paremini mdistetavaks muutmine.

Ja kolmas asi tuleneb tegelikult ajaloost. Kaitstavate loodusobjektide seadus, mis
oli looduskaitseseaduse eelkaijaks, vOeti vastu aastal 1994. Seal satestati, kuidas
vOetakse kaitse alla, mis on kaitse all ja nii edasi. Aga oli ka selge, et aastal 1994
ei olnud vdimalik maaratleda veel kdiki alasid, mis looduskaitse alla votmist
oleksid vaarinud. Selleparast vbeti aastal 1995 taiendavalt vastu ranna ja kalda
kaitse seadus, kus lausaliselt maarati ehituskeeluvédnd, mis saartel ja Narva-
JBéesuus oli 200 meetrit, mujal Mandri-Eestis ja suuremate jarvede kallastel 100
meetrit, mujal vahem. See andis vBimaluse p6hjalikumalt analtUsida seda,
missugused on kaitsealused paigad, neid kaitse alla votta, kehtestada kaitse-
eeskiri ja nii edasi. Sellest on mdodas tana 27 aastat. 27 aasta jooksul on Usna
paljutki kaitse alla vBetud, kaitsealad on moodustatud, kaitse-eeskirjad
kehtestatud. Jah, on kaitsealasid, kus kaitse-eeskiri silamaani ei ole arvestataval
moel paigas. Aga seda ei saa nuud kull seaduse stuks pidada, vaid siin on
tegemist pigem nii-0elda administratiivse suutmatusega nende poolt, kes on
kutsutud ja seatud selliseid kaitse-eeskirju koostama ja seadma.

Lisaks sellele on sellesama ranna ja kalda kaitse seaduse satted aastal 2004
toodud, ma julgen arvata, et teatud maaral ka mugavusest otse ule uude
looduskaitseseaduse taisteksti ja sisuliselt pdhimotted ei ole muutunud. Ma
vaidan, et aeg on edasi lainud ja tegelikult me peaksime ka ranna ja kalda kaitse
pdhimdtetesse suhtuma mdnevdrra paindlikumalt. P&hjus on vaga lihtne. Eestis
on palju vaga erinevaid randu. On selliseid, nagu naiteks lilvarannad voi



niinimetatud maéllirannad, kuhu ehitamine liiga [ahedale oleks sulaselge
rumalus. Ja selge on see, et sinna ehitamist ei peaks lubama kindlasti ka
tulevikus. Selliste randade ulatus ei ole teps mitte 100 meetrit voi 200 meetrit.
Mdnel pool ulatub see 300-400 meetrini, mdnel pool piisab 20-30 meetrist. Eriti
puudutab see moreenrandu, kus rand ise on mere toimele suhteliselt
vastupidav.

Aga selle asja juures on kdige problemaatilisem see, kes otsustab, kes annab loa.
Aegade alguses oli selleks otsustajaks keskkonnaminister. Keskkonnaminister
ainuisikuliselt otsustas, kes saab ehitada maja ehituskeeluvdédndisse. Kas ei kdla
absurdselt? Siis, kui ministriks oli Jaanus Tamkivi, nihutati see otsustuspunkt
keskkonnaministri kaest, kellel oli niigi jamasid palju ja mitte ainult selle
teemaga, Keskkonnaametisse. Tana on Keskkonnaamet see, kes otsustab
kdikide valdade puhul seda, kas ehituskeeluvédndis mingisugune
detailplaneering kiidetakse heaks vdi mitte, kas keegi hajaasustusalal saab
ehitusloa vdi mitte. Ma kardan, et see |dhtub valest eeldusest, et Tallinnas on
rohkem tarkust kui kuskil kohapeal. Ma ei usu, et Tallinnas teatakse paremini,
mismoodi mdjutavad uleujutused randa, kui seda teatakse naiteks Haapsalus,
Kuressaares, Parnus ja paljudes teistes kohtades. Ma arvan, et ka Tallinna linnal
on oma kogemus naiteks Tuukri tdnavaga, ja ma arvan, et kui oleks mdeldud
natukene p&hjalikumalt, siis v&ib-olla oleks selle Tuukri tanava planeeringud
olnud mdnevdrra teistsugused. Ja ma ei tea, mis saab palju kdneainet pakkunud
Porto Francost, juhul kui meil peaks olema t&sisem edela- ja Iddnetorm. Aga see
selleks. Seda kdike me saame teada, need on tehtud otsused.

Kui me vaatame ajaloos tagasi, siis meil ei ole tana olukorda, kus randadesse ei
ehitataks. Ehitatakse. Saadakse Keskkonnaametist luba ja ehitatakse. Kui me
vaatame naiteks katastrikaarti, siis meredarseid kinnistuid tle Eesti on kull ja
veel. Noh, hea naide on, kui keegi viitsib Maa-ameti kaardirakenduse lahti teha,
Neeme vOi Kaberneeme ja nii edasi - seal ei ole juttugi 100 meetrist. Kui me
vaatame Narva-Jdesuu jdepoolset otsa, seal ei ole juttugi mingist 200 meetrist. Ja
kui me vaatame seda, kui palju on tegelikult antud ka kaheldavaid lubasid
ehituskeeluvoondisse ehitamiseks, siis on Usna raske jouda jareldusele, miks
Tallinnast on antud luba Uhele ja ei ole antud mdnele teisele. Lisaks sellele on ka
selliseid olemuslikke vastuolusid hajaasustustesse ehitamisel ja
tiheasustusaladele ehitamisel. Aga see kdik on juba selles méttes tehniline
teema. Probleem on olemas ja otsustajad on otsustamise kohast vaga kaugel.

Selle eelndu eesmark on suurendada kohaliku omavalitsuse digusi ja Uhtlasi ka
vastutust votta vastu otsuseid, kas ja kui kaugele merest vdib ehitada. Mis jaab?
Jaab kindlasti veekaitsevoond tanase seaduse jargi. On kritiseeritud, et 20
meetrit, mis on tana veeseaduses satestatud veekaitsevodndina, on liiga vahe.
Véimalik. Arutame seda. Seda seaduseelndu on rinnatud ja 6eldud, et oi, nuud



pannakse rannad kinni, ehitatakse umbe. Kust see vdetakse? Et kallasrada
pannakse kinni. Kust see vBetakse? Selle seaduseelndu puhul on selgelt 6eldud,
et kallasraja regulatsioon ei muutu. Jah, meil on korduvaid ja korduvaid naiteid
sellest, kuidas sedasama kallasraja tagamise nBuet on eiratud. Aga see ei ole
lahtunud seadusest. Ka olemasoleva seaduse puhul on tegelikult
Keskkonnaametil, mis on tanaseks keskkonnainspektsiooniga liidetud ja
inspektsiooni digused on ldainud Keskkonnaametile, digus selline rikkumine
kdrvaldada, rikkujat trahvida, ebaseaduslikud hooned lammutada. Seda
millegiparast ei tehta. Ja see ei ole kinni seaduses. Kallasraja puhul
samamoodi. Kui me raagime, et inimesed peavad paasema randa, siis nad
peavad paasema nii enne selle eelndu seaduseks saamist kui ka parast seda.
Kallasrada, mille Umber vaga palju siin avalikkuses trummi [Guakse, ei ole selle
seaduse reguleerimise objekt. Vastupidi, see seadus lahtub eeldusest, et kdik
nduded kallasrajale jadavad pusima ja inimeste randapaas peab olema tagatud.
Ainuke asi, mis me saame delda, on see, et Keskkonnaamet vdiks paremini
seadust lugeda ja talle pandud Ulesandeid paremini taita.

Mida veel ette heidetakse sellele seadusele? Oeldakse, et see on vastuolus
HELCOM#i lepinguga, millega Eesti on minu maletamist modda aastal 1992
uhinenud. Aga see on kahjuks, kui mitte 6elda vale, siis ebatapne. HELCOM#i
leping puudutab merekeskkonna kaitset, raagib vaga palju sellest, kuidas
laevadelt tulenevat reostust valtida, kuidas valtida tédstusreostust, kuidas
valtida pdllumajandusreostust, kuidas valtida asulatest tulenevat reostust. Ja
selle 37 artiklist Uks, artikkel nr 15 on see, mis Utleb, et osapooled kas Uksi vOi
Uheskoos peaksid tagama ka bioloogilise mitmekesisuse kaitse. Kdik! HELCOM#i
lepingul on seitse lisa. Ukski neist ei kasitle looduskaitset ega randu. HELCOM#i
lepingule on aastate jooksul tehtud mitmeid taiendusi. Ukski neist ei kasitle ei
looduskeskkonda ega selle kaitset. Jah, 8. martsil 1994 on HELCOM#is arutatud
ja joutud jareldusele, et vdiks olla, Gtleme siis, Uks soovitus kokkuleppe kdrval,
tdsi kall, mitte kokkuleppe osana, vaid lihtsalt teadmiseks, kus raagitakse sellest,
et Uleuldiselt vdiks olla rannal ja kaldal 100-300#meetrine tsoon. Ja tegelikult
peaks olema eritsoon umbes kolme kilomeetri laiune, kus ehitustegevust
piiratakse ja millele kehtivad reeglid on natukene teistsugused.

Aga ei ole raagitud, et nendessamades soovitustes on valja toodud ka erisused.
Need erisused viitavad sellele, et sellel peab olema kohaliku kogukonna heakskiit
ja see peab olema kohalikul tasemel labi arutatud. Ja just nimelt sellest ideest
lahtub kdnealune eelndu, mis soovib anda suurema otsustusdiguse kohalikule
omavalitsusele ja mitte jaada selle juurde, et kuskilt kaugelt, eemalt keegi,
teadmata kohalikke olusid, otsustab, kas 10 meetrit sinna vdi tdnna on siis see
dige maja ehitamise vdi tee rajamise koht, mis iganes. Tdendaoliselt inimesed, kes
on kohalike omavalitsuste tasemel praktilise poole pealt asjadega kokku
puutunud, vdivad radkida peaaegu anekdootlikke lugusid sellest, kuidas seda



laadi suhtlus on selles blirokraatia masinavargis valja nainud. Utleme, et see ei
ole see pult, kus neid anekdootlikke lugusid raakima hakata. Kui kellelgi vaga
vaja on, siis vOib seda ka teha, aga ma usun, et see vdimalus on teil kdigil olemas.

See, et kohaliku omavalitsuse padevus voiks olla suurem, on selle seaduse
kandev idee. Asju peaksid otsustama kohalikud inimesed, ja muideks, kohalikul
tasemel otsustamise puhul on ametkonna tasemel otsustamisega vorreldes Uks
vaga suur eelis. Kohalikul tasemel otsustab selliseid asju volikogu ja vallavalitsus
ja erinevalt naiteks riigiametist, on seal olemas ka opositsioon. Enk on olemas
taiesti loomulik poliitiline jarelevalvemehhanism, mis, nagu me vaga paljudes
asjades oleme nainud, tegelikult ka rakendub. Rakendub ka siin saalis. Ka siin on
tegelikult see jarelevalvemehhanism just opositsiooni ja koalitsiooni vahel vaga
selgelt olemas.

Mind hammastas sugavalt Rahandusministeeriumist saabunud seisukoht, kus
Rahandusministeerium, kes haldusreformi edendamise eest vastutab, teatab
ministri allkirjaga - minister oli Jaak Aab -, et kohalikel omavalitsustel puudub
kompetents. No mida paganat, utleks ma selle peale. Kui kohalikel
omavalitsustel puudub kompetents, miks me neid siis Uldse peame? Ja miks
peaks kohalik omavalitsus arendama valja kompetentsi valdkonnas, kus tal ei ole
otsustusdigust? Otsustusdigusega koos kaib ka kompetents. See on hea kohaliku
omavalitsuse pdhimdotete aluseks.

Nagu ma Utlesin, kdnealune eelndu on ennekdike algatus selleks, et Riigikogu
asjale motleks. Mul on kahju 6elda, aga Keskkonnaministeerium on selle Ule
moelnud kdvasti Ule 25 aasta. Peaaegu kogu selle aja on see teema olnud
jatkuvalt 6hus. Ma pean neli aastat sellest ajast votma ka oma
sudametunnistuse peale. Ka mina tol ajal ei pidanud seda vdib-olla esimese
jargu ulesandeks, sest olulisemana tundus Natura vérgustiku arendamine,
olulisemana tundus uute kaitsealade rajamine ja ehituskeeluvodnd ei olnud
probleem number ks, aga tanaseks on aeg niikaugel, et me vdiksime sellele
asjale kaine pilguga vaadata. Jah, selle asja Umber on vaga palju emotsioone. Jah,
nende emotsioonidega on vaga raske vdidelda, selleparast et vaga lihtne on
saada kulge keskkonnavaenlase voi kelle iganes tempel. Aga peale kdige
muu oleme veel ka kodanikud ja riigi toimimise pdhimdtted peaksid olema
ratsionaalsed ja mitte toetuma ainult hetkeemotsioonile.

Tdenaoliselt tuuakse siin ka naide, kuidas mdjude hindamine, millest on vaga
palju raagitud, ei anna mitte alati soovitud tulemust. Siin on tehtud uurimistoid,
kus 6eldakse, et randade kasutuse muutus on vaga halb. Peamine, mis
randadega tana juhtub, on see, et nad vBsastuvad. See tahendab, et kinni



kasvavad ka needsamad kallasrajal, mis peaksid olema avatud. Ja omanikul, kelle
jaoks see on lihtsalt keelutsoon, ei ole ka mingit erilist motivatsiooni seda
merekallast puhtana hoida.

Nagu ma utlesin, tegemist on algatusega, mis vOiks pealt 25 aasta vaikinud
Keskkonnaministeeriumile anda hoogu ja anda p&hjuse tulla valja oma
ettepanekutega tapselt nii, nagu ettepanekutega vdiksid valja tulla kdik, kes siin
saalis istuvad. Sest seda teemat, et seal oleks just nagu kdik korras, mis
puudutab randa ja kallast, ei ole mina kuulnud. V&imalik, et ma olen halvasti
kuulanud, aga ma ei usu. Teema vajab kindlasti tegelemist ja

tanasel paeval arvan ma seda, et sellega tuleb tegeleda ilma venitamata, mitte
|Ukata seda edasi veel 30 v3i 25 aastaks. Jumala parast, mitte meie! See on
vastutusest kdrvalehiilimine. Ma vaga loodan, et vastutusest kdrvalehiilijaid siin
saalis ei ole. Aitah! Vastan kusimustele.

13:08 Aseesimees Martin Helme

Kdsimusi ka on. Ruuben Kaalep, palun!

13:08 Ruuben Kaalep

Aitah, hea juhataja! Lugupeetud ettekandja! Uks meie rahvusliku teadus# ja
kultuuriparandi vaarikamaid edasikandjaid Toomas Kiho kirjutab tanases
Postimehes niimoodi: "Seda kahju, mis tervele Eestile selle eelndu seaduseks
saamisega tehakse, ei pddra enam keegi mitte kunagi tagasi. [...]
"Looduskaitseseaduse muutmise seadus" viiks just selleni, tapselt nii nagu see
mujal maailmas kahetsusvaarselt on juhtunud: vaadakem ringi Euroopa
|dunarannal Vahemere aares voi jarvede#jogede kallastel kogu euromandril. [...]
See muudaks tundmatuseni meie randu, annaks saatusliku hoobi sealsetele
elukooslustele, ning nota bene, kogu meie rahva tunnetusele merest, jogedest ja
jarvedest." Mida te vastate Toomas Kihole?

13:09 Heiki Kranich

Ma vastan Toomas Kihole kahte asja. Punkt tGks: hea Toomas, loe palun seadus
ja tema seletuskiri labi ja kommenteeri siis. Puhtalt emotsiooni pealt
kommentaare jagada ei ole mdtet. Ja punkt kaks: Toomas, ole haa, usalda
omavalitsusi, ara arva, et seal istuvad ainult lollpead. Toomase hinnang lahtub
just nimelt nendest kahest kahetsusvaarsest eeldusest. Ma arvan, et Toomas ei
ole targem kui keskmine rannadaarne omavalitseja.
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13:10 Aseesimees Martin Helme
Ullar Saaremae, palun!

13:10 Ullar Saaremaie

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Ka minu kusimus on vdib-olla
veidi sarnane eelnenuga. Kus te vdisite teha vea, et eesmargid, millest te
raakisite praegu, millest te raakisite meile hommikul fraktsioonis, millest te olete
ka minuga eravestlustes raakinud, on hoopis teised, kui nad valja paistavad? Kas
vOi see pealkiri, mida tsiteeriti, et selle eelndu taga paistavad suurarimeeste
kdrvad ja nii edasi. Kus see viga vdis tekkida, et ei mdisteta, mida te tegelikult
taotlete?

13:10 Heiki Kranich

Siin on mitu asja. Esiteks, loomulikult on vaga inimlik hinnata k&ike ja kdiki
omaenese rikutuse tasemest lahtudes. Mida teeks see vdi teine inimene, kes
vastava hinnangu annab, eelndu algatajate asemel v8i mis oleks see, mis teda
kaitab? Teine asi on see: vaadake seda eelndu algatajate seltskonda, kdik nad on
Riigikogu keskkonnakomisjonist. Kdik. Eeldada seda, et keskkonnakomisjoni
liikmed ei tea keskkonnast midagi, oleks pisut nagu, vaga viisakalt deldes, vale
eeldus. Lisaks sellele on need algatajad kdik erinevatest erakondadest. Ja
kujutada ette, et keegi tohutu kinnisvaramagnaat suudab ara organiseerida
peaaegu kdikide Riigikogus esindatud erakondade esindajad - no ma ei tega, et
selliseid véimekaid manipulaatoreid oleks olemas. Ma arvan, et eelndu algatajaid
kannab ennekdike mure selle parast, et praegune regulatsioon on ebapraktiline,
liigselt burokraatlik ja kohalikke omavalitsusi mitte arvestav.

Miks selle kdige juures on valitud thiskondliku fooni loomiseks séna otseses
mottes ebatdpsed ja isegi valed vaited, mis puudutab kallasrada, mis puudutab
kaitsealade likvideerimist, mis puudutab kaitsealadel metsa raiumist? Ma ei
suuda kokku lugeda neid valevaiteid, mis on selle eelnduga seoses lendu lastud.
Kahetsusvaarsel kombel loevad pealkirjad. Ja kdik teavad, et pealkirjad loevad.
Nagu ma utlesin, ka auvaart Toomas Kiho tdendoliselt ei ole seda eelndu ja selle
seletuskirja labi lugenud vdi vahemasti ei ole seda mdistnud. Ma arvan, et see on
ka kogu selle aziotaazi kutus. Pealekauba, k&ik me oleme siia valitud ja hirmus
kiusatus on ju meeldida. Ma arvan, et meeldida tahtmine on riigijuhtimise
meetodina erakordselt lUhinagelik ja 16puks ka hukatuslik.

13:13 Aseesimees Martin Helme

Andres Metsoja, palun!
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13:13 Andres Metsoja

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Austatud ettekandja! Looduskaitse osakonna
juhataja Taimo Aasma utles komisjoni istungil, et Keskkonnaagentuuril on
palutud teha ranna- ja kaldaandmete valjavotteid, kuhu saab tldse selle
seadusemuudatuse alusel hoonestust rajada vdi kavandada. Minu kuasimus
tulebki sulle: kas sa oled selle vastuse saanud, kuhu siis saab [ehitada] voi kui
suurt Eesti territooriumit me uldse tegelikult tana selle eelnduga kasitleme?
Avalikkusele jaab paraku mulje, et me raagime kogu Eesti rannaalast, aga nii see
teps mitte selle eelnduga ju ei ole. Akki sa natukene seda tausta veel kord avad
ja selgitad. Ja kas sa oled selle vastuse saanud, mis puudutab neid alasid, kus
piiranguid ei ole, millest me selle eelnduga raagime?

13:14 Heiki Kranich

Ammu enne selle eelndu algatamist, siis, kui meile olid laekunud esimesed
murekirjad kohalikelt omavalitsustelt, sain ma kokku Keskkonnaministeeriumi
looduskaitse osakonna inimestega ja kirjeldasin neile, missugune on muu hulgas
naiteks minu arusaam sellest, kuidas vdiks looduskaitseseadust, eriti seda osa,
mis puudutab randa ja kallast, kujundada. Vastus, mille ma sain, oli see, et jah,
see on pdhimadtteliselt arusaadav, see on teema, millega
Keskkonnaministeerium on aegade jooksul tegelenud, aga nad ei leia, et neil
oleks piisavalt ressurssi, et sellega nagu Gigel ajal valmis saada, ja nad on valmis
koostddks, juhul kui Riigikogu liikmete poolt seda laadi initsiatiiv ilmneb.
Tanaseks see on ilmnenud ja ma loodan ka koostdd peale. Aga sellist vastust ma
saanud ei ole. Ma vaga loodan, et selline vastus tuleb, ja keskkonnakomisjon
saab seda eelndu menetlemise kaigus arutada. Ja mitte ainult seda, vaid vdib-
olla ka teisi tahelepanekuid, mis Keskkonnaministeeriumi looduskaitse
osakonnal on tekkinud. Nagu ma utlesin, see eelndu on algatus, see on toorik.
See on selleks, et me saaksime kdik selle Ule mdelda ja saaksime tegelikult
sdnastada endale selle, et asjade edasilikkamine ei tee neid asju paremaks.
Suhtumine, et oleme vait, akki laheb mooda, ei téota praktiliselt mitte kunagi.

13:15 Aseesimees Martin Helme

Jevgeni Ossinovski, palun!

13:15 Jevgeni Ossinovski

Aitah! Austatud ettekandja! Loomulikult, ega keegi ei Utle, et selles valdkonnas ei
ole Uhtegi probleemi, aga see, mida selle eelnduga lahendusena pakutakse, on
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ka oma Ulesehituselt kohe vildakas, deldes, et rannakaitse ehituskeelu peamine
eesmark oli kaitsta vett ja sellest tulenevalt on veeseadusesse see piir Ule viidud.
Nagu me oleme siin spetsialistide ja teadlaste kirjadest ju kdik lugenud ja
ndinud, on see ilmselgelt vildakas arusaam. Tegelikult kaitstakse ka erinevaid
O0kosUsteeme, mis randadel ja randade lahedal on, ja loomulikult ka igauhe
digust looduses, sealhulgas ka kallastel ja randadel, vabalt liikuda. Nii et
tegelikult ka see algpdhimdte on siin vildakalt Gles ehitatud. Aga sa vaitsid, et
seadus lubab edaspidi valdadel, kohalikel omavalitsustel ka suurendada neid
ehituskeelutsoone Ule 20 meetri. Kas sa vdiksid seda kirjeldada, kuidas see
protsess vOiks valja naha? Millistele ekspertiisidele tuginetakse? Ja kui edukad
vOiksid kohalikud omavalitsused olla sellisel omandi piirangul, mis [aheb
laiemaks kui seaduse miinimumndue?

13:17 Heiki Kranich

Aitah! Ma ei raagi seaduse motte laiendamisest kohaliku omavalitsuse poolt,
vaid seaduses satestatust [ahtudes otsuste tegemisest. Kui me raagime
mdjudest, siis on ette heidetud, et selle seaduse puhul ei ole mdjusid hinnatud.
Kui see seadus vastu vdetakse, siis vahetult ei kaasne sellega mitte mingisugust
mdju peale selle, et kohalikel omavalitsustel tekib digus. Ja absoluutselt igal
hetkel, kui kohalik omavalitsus seda digust kasutab, tuleb hinnata ka vastavaid
mdjusid, aga see on iga kord erinev. Ei ole vBimalik teha ule-eestilist Uhe
labidaga 166vat m&jude hinnangut randadele ja kallastele.

Siin enne jai mul vastamata kusimusele, kui suurt osa Eesti randadest

see puudutab. Ma kuulasin Eesti Looduseuurijate Seltsi aastakoosolekul Hannes
Tonissoni ettekannet, mille pealkiri oli kaunis ja lGuriline "Randadesse ehitamise
vOlu ja valu". Ja seal ta kirjeldas erinevaid rannatlupe. On taiesti selge, mida ma
vist ka enne utlesin, et moéllirandadesse, mida Eestis on paris palju, ehitamine ei
ole praktiline. On selge, et liivarandadesse, mida Eestis ei ole vaga palju, ei ole
praktiline. Tehisrannad, mis Eestis on, puudutavad ennekdike tiheasustusalasid
ja linnasid. Hea naide on Pirita tee darne, kus tegemist on puhtalt tehisrannaga.
Muu hulgas tehisrand on ka Haapsalu Aafrika rand, aga siin tuleb kull 6elda, et
omaaegsete inseneride rehkendus naiteks 1967. aastal ei pidanud ja vesi tuli Ule
selle tehisranna piiri nii mis muhises. Vaikese poisina vaatasin ma seda
koduaknast.

Kui me vdrdleme praegust olukorda sellega, mis juba tegelikult olemas on,

siis randades on vaga palju ehitusdigusega krunte juba olemas, sinna on
ehitatud, neid téenaoliselt ei hakka mitte keegi maha likkama. Vanu
vundamente on igast arheoloogist paremini leidnud ules kdik meredarsete
kruntide omanikud, selleks et nendele vanadele vundamentidele pluss 30% veel
midagi juurde ehitada. Kui me raagime tana nendest randadest, kuhu veel ei ole
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antud Keskkonnaameti poolt vastavat eriluba v8i kus juba ei ole ajaloolist
asustust, siis ma ei usu, et see osa vOiks Uletada olulisel maaral 10-15%,
selleparast et neid niinimetatud moreenrandasid Eestis nuud liiga palju ka ei ole.
Ja tahaks korrata: Eestis on rannaalasid, kus kohalikul omavalitsusel on vaga
mdistlik suurendada sedasama ehituskeeluala, selleparast et see on ju
ennekdike kohaliku omavalitsuse vastutus, mida ta teeb.

13:20 Aseesimees Martin Helme

Ruuben Kaalep, palun!

13:20 Ruuben Kaalep

Aitah, hea juhataja! Lugupeetud ettekandja! Raagime siis sisust, kui te

soovite, ilma emotsioonideta, nii palju kui see on vdimalik, ja konkreetsete
ndidetega. Naiteks Paidla jarvestik Otepaa vallas, mida ma vaga hasti tunnen,
kus on 12 jarve. Kui te olete keskkonnateemadega kursis, siis te kindlasti teate,
et Uks meie suuri keskkonnaprobleeme on jarvede kinnikasvamine. Ja ntud, kui
kallasraja jaoks jaab 20 meetrit, siis ...

13:21 Heiki Kranich
Seal muideks neli meetrit.

13:21 Ruuben Kaalep

... mis need 20 meetrit on? Suuresti on need kas roostikuga kaetud ala v&i mingi
selline maastik, kuhu ei saagi maja ehitada ja kus uhtlasi ei saa ka kdndida. 20
meetrit linnatanaval kaies tundub laia alana, kus on vaga hea kdndida, aga
jarveaarses roostikus voi vdsas see nii ei ole. Ehk siis tegelikult see koht, kus
kallasrada (Juhataja helistab kella.) praegu laheb, on tihti 30-40 meetri kaugusel
paris rannast, et ...

13:21 Aseesimees Martin Helme
Aeg, Ruuben!

13:21 Ruuben Kaalep

... kuidas te saate vaita, et see eelndu ei pane kallasradu kinni?

13:21 Heiki Kranich


http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/98008392-64a2-4429-8a41-fb051823e402/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/922950a5-def3-480f-8655-6037d2a97db5/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/bcb7146e-71bf-46bb-8408-494edfac9f86/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/922950a5-def3-480f-8655-6037d2a97db5/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/98008392-64a2-4429-8a41-fb051823e402/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/922950a5-def3-480f-8655-6037d2a97db5/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/bcb7146e-71bf-46bb-8408-494edfac9f86/

Aitah! Nii palju kui mina pilliroost tean, ei kasva pilliroog kuival maal, pilliroog
kasvab vees. Alles sealt piirist, kus on vesi, hakatakse kallasrada arvestama. Kui
te tahate inimesi roostikku ajada, siis te olete Uks kehv maaomanik, niimoodi ei
tohi teha. See ei ole seaduse mottega kooskdlas, ei kehtiva seadusega ega ka
selle seaduse vastuvdtmise jarel kehtiva digusega. Arge ajage inimesi roostikkul!

13:22 Aseesimees Martin Helme
Marika Tuus-Laul, palun!

13:22 Marika Tuus-Laul

Aitah! No te alustasite sellest, et looduskaitselised piirangud piiravad omaniku
digusi. Aga minu meelest need piirangud ikkagi kaitsevad meie Uhist rikkust.
Kaldad-rannad, kogu see loodus on ju meie Uhine hidve, meie Uhine vara, ja ma
arvan, et see peaks olema ikkagi primaarne. Te Utlesite loomulikult digesti, et
need rannad on juba praegugi palju kinni ehitatud - téepoolest. Aga miks me
tahame sellega veel edasi minna, ikka rohkem ja rohkem kinni? Ja miks me
peaksime nagema mingisuguseid hooneid vdi, ma ei tea, mingeid grilliplatse vOi
mida iganes? No fantaasia ei ulatugi sinnani. Tundub ka, et see eelndu on
kuidagi vaga salaja lilkkunud, meil niisugust suurt debatti, kui me tanaseid ajalehti
ei arvesta, ei olegi olnud. Mis on tegelikult selle taga? Kas on siis digus
ajakirjandusel, et suured kinnisvarahaid on selle taga?

13:23 Heiki Kranich

Aitah! See, mis puudutab millegi tagant millegi otsimist, julgen arvata, on selle
eelndu puhul Uks tihja tuule tallamine. Nagu ma utlesin, selle algatajad, kdik neli
on erinevatest erakondadest, nad on kdik keskkonnakomisjoni liikmed - voi
vahemalt sel hetkel olid - ja nende inimeste motiiv minu hinnangul on olnud hea
tahe reguleerida probleemset ja jarjest rohkem probleemsemaks

kujunevat valdkonda.

Ma tulen teie kUsimuse alguse juurde tagasi, mis puudutab looduskaitselisi
piiranguid. Te ei saa ju eitada, et kui kuskil kehtestatakse mingi kaitse-eeskiri, siis
see maaomaniku digusi piirab. Ja see maamaksu kompensatsioon on pudi-padi.
See ei kompenseeri ju tegelikult mitte midagi. Oleks diglane, kui sellel
maaomanikul oleks valik. Kui tegemist on inimesega, kes on vaimustunud sellest
ideest, et tema maa on kaitse all - selliseid inimesi on Eestis palju -, siis votab

ta selle kaitse alla vétmise teate vastu rédmuga, ei ole mingit paremat
kompensatsiooni tema jaoks kui teadmine, et see maa on paremini hoitud, kui
see varem oli. Kui aga tegemist on - no votame Alutaguse naite - elupdlise
metsamehega, kes elatab ennast sellest, siis peaks riigil olema mehhanism,
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kuidas pakkuda sellele inimesele [kompensatsiooni]. Olukorras, kus meie kdikide
huvides vbetakse mingisugune metsaala kaitse alla - ja ma arvan, et seda tuleb
teha, kui selleks on p&hjus, seda vaatamata sellele, kas omanik antud hetkel
seisab sellele vastu voi mitte -, tuleb sellele omanikule pakkuda ka vérdvaarne
kompensatsioon, kas see on siis asendusmaa andmine vdi on see mingisugune
rahaline kompensatsioon.

Muidugi, selle rahalise kompensatsiooniga on meil ka tana seaduse tasemel
seiklust, selleparast et juhul, kui maa vodrandatakse naiteks mingisuguse
maantee vdi raudtee alla, ostetakse maa valja Uhtedel alustel, ja kui see maa
vOetakse looduskaitse alla ja pakutakse valjaostu vdimalust, siis on hoopis teised
alused. Ka siin oleks riigil pdhjust lahtuda Uhtsetest pdhimadtetest ja mitte teha
vahet riigi huvidel, mis on seotud naiteks infrastruktuuri arendamisega, ja
nendel, mis on seotud looduskaitsega. Siin, ma arvan, on sellist seaduste selgesti
mdistetavust ja paremat arusaadavust véimalik tagada kull.

13:25 Aseesimees Martin Helme

Peeter Ernits, palun!

13:26 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Ma arvan, ma olen siit seltskonnast vast kdige
rohkem liikkunud piki veekogude kaldaid, olgu see meri vdi ojadeni valja. Kahjuks
peab tunnistama, et kallasraja olemasolu on kohati fiktsioon. Minu kusimus on
see: miks tegevvdim, keskkonnainspektsioon vdi -amet ei ole kdikide nende
aastakimnetega tahtnud seda ebaseaduslikku olukorda likvideerida, nii-6elda
buldooseri voi mehed peale saata? Miks see niimoodi on? See on see foon, kuhu
me praegu joudnud oleme.

13:26 Heiki Kranich

Aitah! See on miljoni dollari kisimus, et miks. Mina ka ei tea. Aga ma maletan

... Vaat nuud, aastad tiksuvad ja hakkad malestusi heietama. Aga mulle meenub,
see oli minu meelest aastal 2002. Jah, see oli umbes aastal 2002, kui tolleaegne
keskkonnainspektsioon korraldas reidi mé6da kogu Mandri-Eesti rannikut.
Tahendati Ules kdik ebaseaduslikud rajatised, mis seal olid, muu hulgas

ratastel vagunid ja muu selline huumor. Ma olen kuulnud, et uuema aja Kulibinid
on leiutanud ka suuskadel olevad rannaaarsed majad. Utleme, et inimese
fantaasia on piiritu. Ja tookord minu maletamist mé6da mitmed neist ka
likvideeriti.
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Miks praegu Keskkonnaamet seda ei tee, ma ei tea. Ma maletan seda, kui me
arutasime keskkonnainspektsiooni ja Keskkonnaameti iihendamise teemat. Uks
vaga suur vastuargument sellele thendamisele, mis on tanaseks tehtud, oli see,
et sellisel juhul tekib olukord, kus Keskkonnaamet annab loa
ehituskeeluvoodndisse ehitamiseks ja seesama Keskkonnaamet ehk tema
inspektsiooni pool, mis temaga Uhendatakse, hakkab seda kontrollima. Ma ei
tea, vdib-olla on p&hjus selles, et need on Uhe maja kaks kabinetti, kes on
vastamisi ja kes ei taha omavahel tulli minna. Minu arvates see, et juba
olemasolevat seadust, kus omal ajal keskkonnainspektsioonile ja tana
Keskkonnaametile on antud kdik volitused selleks, et kallasrada puhas hoida ja
ebaseaduslikud hooned kas vdi likvideerida ja esitada sellekohane arve seadust
rikkunud omanikule ... On kdik eeldused selleks, et seda seadust taita. Miks seda
ei tehta, ma ei tea. Siinkohal kasutan v8imalust ja saadan edasi tervitused
istuvale keskkonnaministrile ja soovin talle jdudu selle probleemi lahendamisel.

13:29 Aseesimees Martin Helme

Tonis Molder, palun!

13:29 Tonis Molder

Aitah, hea istungi juhataja! Hea ettekandja! Kdigepealt ma tahaksin 6elda, et neli
sumpaatset meest on selle eelndu algatanud: Uks endine

keskkonnaminister, ks praegune keskkonnaminister ja miks mitte tks tulevane
keskkonnaminister. Tegelikult ma arvan, ma olen paljuski nende
eestkdnelejatega ndus, et probleem iseenesest selles temaatikas on olemas.
Olles ka ise olnud lUhikest aega selles ametis, ma tean, et tdesti Laanemaal,
Parnumaal, Saaremaal ja Hiiumaal paljud maaomanikud, paljud omavalitsused
on just nimelt sellesama murega po6rdunud ja soovinud saada sellele
lahendust. Ometigi ma millegiparast nden praegu olukorda, kus kdik
keskkonnaorganisatsioonid, ka keskkonnaturismiga tegelevad organisatsioonid,
aga ka needsamad omavalitsused, kellele te appi laksite, ei kiida seda teie
eelndu heaks.

Miks on nii juhtunud, et te laksite abivajajatele appi, aga tegelikult juhtus hoopis
vastupidi - seda abi ei tule sellest eelndust ja pigem see eelndu saab kriitikat?
Miks nii laks?

13:30 Heiki Kranich

No siin tuleb tsiteerida puhakirja: "Ja tema tuli oma vendade hulka, aga nemad ei tundnud teda ara."
Mul ei ole teist selgitust.
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13:30 Aseesimees Martin Helme
Indrek Saar, palun!

13:30 Indrek Saar

Aitah! Lugupeetud ettekandja! Teie usk teeb teile kindlasti au. Aga paraku, suur
osa Uhiskonnast usub midagi muud, kui nad selle seaduseelndu kohta kuulevad
vOi mdni seda ka loeb. Kui te ka vaga digesti kirjeldasite, et meil on tegelikult
selliseid probleemseid ehitisi Uksjagu Ule Eesti, siis mulle tundub, et te

selle seadusega avate vdimalusi, et neid probleemseid kohti tekiks veelgi juurde.
Inimestel paratamatult tekib hirm, et sellel kallasrajal, mida nad on harjunud
kasutama vdi mida nad meeleldi mdtleksid kasutada, liikumine vdib saada veelgi
enam piiratud. Ja sellele paraku annab hoogu juurde ka teie sissejuhatus
seaduseelndule, mis oma luhiduses kahes kohas jduab réhutada, et eelndu
eesmark on leevendada seniseid looduskaitseseadusest tulenevaid
omandipiiranguid, vahendades piirangute hulka ja ulatust, ja teist korda jalle, et
omandipiirangute leevendamisega tagatakse laiemalt isikute omandidigust,
tdstetakse veekoguaarsete kinnistute atraktiivsust ja kasutatavust ning luuakse
eeldused majanduse ja maapiirkondade arenguks. (Juhataja helistab kella.)

13:31 Aseesimees Martin Helme
Aeg, Indrek!

13:31 Indrek Saar

Kas teie arvates siis see ei kdla nii, et igalhedigust piiratakse omandidiguse
kasuks?

13:31 Heiki Kranich

Ei. See ei kdla nii. Aga ma vaga loodan, et neid inimesi, kes seda seaduseelndu ja
eelkdige tema seletuskirja loevad, neid tuleb jarjest juurde, sest mulle on jaanud
selge mulje, et vaga paljud nendest, kes sel teemal on sdna vdtnud, seda teinud
ei ole.

Mis puudutab omandipiirangute leevendamist, siis jah, tegemist on
omandipiirangute leevendamisega olukorras, kus omandi piiramiseks ei ole
mdjuvaid pbdhjuseid. Nagu juba eespool nimetatud moreenrandade puhul ei ole
omandidiguse piiramiseks mingit sisulist pdhjendust. Ja selle omandidiguse
piiramine toimub lihtsalt sellisel moel, et inimene, kes tahab vdib-olla ...
Konkreetne naide Saaremaalt. Inimene tahab ehitada 150 meetri kaugusele
merest, ehituskeeluvdodnd on 200 meetrit, ta on taotlenud [luba]. Ta Utleb, et ta
ei tahaks ehitada metsa, mis on sealsamas kdrval, tegemist on tuule kdes rasida
saanud mannikuga, mis tema hinnangul on ilus ja ta ei taha seda maha votta.
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Aga talle 6eldakse otse: vBta puud maha, ehita maja 200 meetri kaugusele.
Puude mahavdtmiseks ei ole probleemi, aga 150 meetri peale ehitamiseks on
probleem. Antud juhul on tegemist taiesti ebaproportsionaalse, ka looduskaitse
seisukohast ebaproportsionaalse piiranguga. Aga nagu ma ka enne utlesin, see
osa randadest, mida selline leevendus vdib endaga kaasa tuua, on suhteliselt
tagasihoidlik, sest enamikus kohtades on rannad meil juba Usna palju tais
ehitatud.

Mis puudutab usku, siis ma ei saa ennast nimetada usklikuks inimeseks ja see,
kui ma puhakirja kirjakohta tean, ei viita, ma loodan, mitte millelegi muule kui
lihtsalt lugemusele. Aga mis usku puudutab, siis on vaga riskantne, kui inimesed
|lahtuvad teadmiste asemel puhtast usust. Ma olen hariduselt insener ja ma usun
ratsionaalsesse teadmisesse - usun jallegi, nagu sa kuuled -, usun teadmisesse,
mitte usku. Ja ma loodan, et kdik need, kes selle eelndu kohta midagi arvavad,
lahtuksid samuti ratsionaalsest teadmisest ja mitte pimedast usust, mis
tsiteerimata jaava klassiku kohaselt on Uks paha asi.

13:34 Aseesimees Martin Helme

Ullar Saaremae, palun!

13:34 Ullar Saaremaie

Aitah, austatud eesistuja! Lugupeetud ettekandja! Ma ei hakka isegi salgama, et
ma ei tea peensusi ega nuansse. Akki te teete mulle selgeks, kuidas on olukord
praegu ja milliseks muutuks ta parast selle seaduse vastuvdtmist, mis puudutab
just nimelt ehitust randadesse vdi ehituskaitsevoonditesse?

13:35 Heiki Kranich

Tana on suhteliselt tavaparane seesama Saaremaa naide. Inimene tahab 150
meetri peale ehitada, ta po6rdub omavalitsuse poole, deldakse, et loa selleks
saab anda Keskkonnaamet. Keskkonnaamet Utleb, et tuleb teha vastav uuring,
tuleb koostada planeering. Inimene teeb seda, uks maksab 3000 eurot, teine
maksab 5000 eurot. Siis Iahevad need paberid Keskkonnaametisse, vastus on ei.
Inimene on pannud tuki raha magama ja vastutust selle eest, et selline "ei" ka
peale seda rahakulutamist tuleb, ei vdta enda peale mitte keegi. Ma loodan, et
juhul kui otsustusdigus taandub kohaliku omavalitsuse tasemele, muutub see
asi arusaadavamaks, labipaistvamaks ja selline tagantjarele "ei" saamise
vBimalus vaheneb. Aga ma loodan, et komisjoni kaasettekandja oskab seda
teemat pdhjalikumalt avada, kuna tal on igapaevaelust vdib-olla pdhjalikumaid
kogemusi.
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13:36 Aseesimees Martin Helme
Jaak Juske, palun!

13:36 Jaak Juske

Austatud istungi juhatajal Hea ettekandja! Siin alguses oli juttu, et kummal ikkagi
on digus: kas Toomas Kihol v&i eelndu koostajatel? Uks, millega pole matet vaga
vaielda, on meie esivanemate tarkus. Eestlased on ajalooliselt ehitanud otse
mere kaldale mitte suuri elumaju, vaid selliseid kergeid puidust paadikuure. Veel
kord, suuri kapitaalseid eluhooneid pole eestlased otse mere kaldale kunagi
ehitanud. Kumma tarkust uskuda, kas kdigi esivanemate oma vdi tdesti selle
vaikese seltskonna ehk eelndu algatajate oma?

13:37 Heiki Kranich

Loomulikult tuleb kdigepealt uskuda seda, mis on ajaliselt pikem. Kesk#Aasia
rahvad usuvad ainult neid mehi, kellel habe on pdlvini kasvanud. Ma arvan, et
kuigi meil sellist aksakalli kultust ei ole, on meil ajaloost dppimine - ja mitte
ainult ehitamise koha pealt, vaid ka muudes valdkondades - erakordselt
praktiline.

See, et mere darde ei ole mdtet elumaja ehitada, peab vaga paljudes punktides
paika. Nagu ma olen 6elnud, ma olen Haapsalu poiss, ja minul on kooliajast
meeles - meie maja oli kull nagu esimeses reas, aga ta oli merest umbes 300
meetri kaugusel. Tegemist oli nelja korteriga Gldrimajaga. Ma maletan seda,
kuidas talvisel ajal, kui mere pealt puhus niiske tuul, jaatus - kuigi uks ei
olnud mere poole - snepperlukk nii ara, et viledas riides koolipoiss pidi tukk
aega seda snepperlukku mudima, enne kui véti sinna 16puks sisse 1aks,
selleparast et lukk oli kinni kilmunud. Ma arvan, et see inimene, kes ehitab
vales ajas valesse kohta vale maja - klassikaline naide muidugi oleks ehitada
kuskile liivaluite peale, UhesBnaga, siis saaks inimene palju huvitavat nalja -,
mdistab Usna varsti, et ta on teinud vale otsuse. Nii et igal juhul tuleb lahtuda
varasemate pdlvkondade tarkusest.

Naiteks hea kolleeg Aivar on mulle 6elnud, et selle 200#meetrise
ehituskeeluvoodndiga Hiiumaal probleeme ei ole, sest Hilumaa geograafiline vai,
utleme, geoloogiline Ulesehitus on selline, et seal ei ole sisuliselt rannakulasid. Ja
seal ei ole see nagu probleemiks. On vaga praktiline, kui kohalik omavalitsus
lahtub sellest teadmisest, mis seal on olemas. Kull aga on meil mere aares kohti,
kus lisaks paadi- ja vérgukuuridele on ehitatud ka elumaja. Neid kohti ei ole
palju, aga need on sellised rannad, mida meri ei vdta ja jaa ei vii. Selliseid kohti
on. Selliste kohtade lausaline keelamine ja seal omandidiguste ilma


http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/98008392-64a2-4429-8a41-fb051823e402/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/3b95eb28-aafc-4118-95e7-d9773e780890/
http://www.riigikogu.ee/riigikogu/koosseis/riigikogu-liikmed/saadik/bcb7146e-71bf-46bb-8408-494edfac9f86/

pdhjenduseta piiramine, kui seal ei ole looduskaitselisi vaartusi, ei ole minu
hinnangul p&hjendatud.

13:39 Aseesimees Martin Helme

Andres Metsoja, palun!

13:39 Andres Metsoja

Aitah! Hea ettekandja! Ma kindlasti tahaks, et te kordaks Ule, et kindlasti eelndu
esitajad ei pane meie esiisade tarkust sihukese kidsimargiga dhku. Et me just
nimelt tahamegi réhutada selle eelnduga, et tarkus ei saa olla lausaline keeld,
vaid tarkus saab olla teatud alade, kuhu on vdimalik ehitada, Iabiplaneerimine
tervikuna. Akki veel ikkagi korra selgitate seda. Tanasel juhul ju tegelikult toimub
see ikkagi Uksikjuhtude alusel, vaadatakse seda uksikobjekti, mitte tervikut, aga
planeerimise alus on ju terviku ndgemine. Ja meie soov selle eelnduga ongi just
nimelt jdustada digusruumis selline ootus, et seesama looduses liikleja, rannaala
kUlastaja saaks prognoosida kogukonnas, mis teda tulevikus ees ootab, ja tapselt
samamoodi selle maaomandi omanik. Akki veel natukene seda selgitate.

13:40 Heiki Kranich

Kui ma seda Uritaksin ntud veel kord selgitada, siis ma kordaksin lihtsalt seda
kUsimust. Ma saan kinnitada, et see, mida hea kolleeg Andres Utles, on selle
eelnBu algatajate algne mdote. Ja veel kordaksin Ule seda, et kogukondlikult
tulevikku hinnata, planeeringut kehtestada ei ole vdimalik kaugelt, Tallinnast,
kontorist, vaid seda peab tegema iga omavalitsus ise ja tal ennekdike peab
olema selleks digus.

13:41 Aseesimees Martin Helme
Jevgeni Ossinovski, palun!

13:41 Jevgeni Ossinovski

Aitah! No eelkdneleja mainitud kaalutlusdigus on tegelikult tdnases seaduses
olemas. Muutus on ju vaga lihtne. Tana on see, et saaks ehitada veepiirile, erand
uldnormist, mis tdéhendab seda, et see peab olema vaga hasti pdhjendatud.
Reeglina saab eitava vastuse - olen ndus. Mdnikord saab ebadiglaselt eitava
vastuse - olen ka ndus. Aga selle eelndu ettepanek on ju keerata see tapselt
Umber: Gldnormina vdib veepiirile ehitada ja kui seda tahetakse keelata, tuleb
seda pdhjendada. Kuna see on omandipiirang, siis see pohjendus peab olema
vaga pohjalik, labi kalkuleeritud ja loomulikult ka edaspidi kohtus vaidlustatav.
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Sellest tulenevalt on see, et kohalikud omavalitsused kardavad nii seda
kohustust kui ka seda, et nad ei suuda tegelikult loodust ja inimeste Uldhuvi
kaitsta sellises regulatsioonis, nagu te valja pakute, ju taiesti mdistetav. Kusimus
on lihtne: kui see muutus [teha ja] Uldnorm Umber keerata, mis sa arvad, kas
kimne aasta parast on meil veepiiril rohkem maju véi vahem maju kui tana?

13:42 Heiki Kranich

Ukspuha, mis selle seadusega saab, kas see vdetakse vastu vdi ei vdeta, on meil
kimne aasta parast veepiiril rohkem maju. Selleparast, et ka kehtiva seaduse
alusel antakse tdendoliselt lubasid. Ja kui palju, seda teavad ainult jumal ja Juula.
Ma ei tunne kumbagi vaga hasti. Nii et ma ei oska selles suhtes nagu ennustust
anda. Aga mis puudutab sinu kirjeldatud normi imberpodéramist, siis ma kardan,
et me oleme siin taiesti vastandlikel seisukohtadel. Sinu |ldhenemisnurk on

see: riik kehtestab mingisuguse piirangu, mis on lausaline, ja kui inimene Utleb,
et see piirang temale ei kehti, siis sellisel juhul peab inimene tdestama hakkama,
et tal on digus vabadusele. Mina vaidan, et suhe on tdiesti vastupidine: inimese
isiklik vabadus ja tema majandusvabadused on primaarsed, ja kui riik otsustab
neid piirata, peab riigil olema vaga hea pdhjus. Siin on meie p&himdotteline
ideoloogiline vastasseis.

13:43 Aseesimees Martin Helme

Margit Sutrop, palun!

13:43 Margit Sutrop

Austatud juhataja! Austatud sdnavdtjal Ma tunnustan teie julgust minna terve
rahvaga vastuollu, aga mul on ka mure ja vdib-olla just sellestsamast vaartuste
kUsimusest Iahtuvalt. Te Utlesite, et peaks Iahtuma mitte usust, vaid teadmisest.
Minu kUsimus on see, kas me ei peaks sellise teema arutamisel Idhtuma ka
vaartustest. On Uks vaga oluline loodushoiu printsiip, mida nimetatakse
ettevaatusprintsiibiks, precautionary principle. Minu meelest ei ole selle
seaduseelndu seletuskirjas ega kusagil arutatud seda, mis on see vdimalus, et
asjad vdivad minna untsu. Just nimelt see, et olla pigem ettevaatlik, pigem
looduse hoidmise teel ja samamoodi ka mitte Iahtuda ainult isiklikust
vabadusest ja majanduskasvust, vaid lahtuda sellest olulisest thishuvest, milleks
on meie jaoks loodus ja vBimalus seda loodust sdilitada. Kas vaartuste kusimus
on selle seaduseelndu tegemisel teie jaoks oluline?

13:44 Heiki Kranich
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Vaartusi ei saa kanda seadus, vaartusi kannavad inimesed. Ja kui me raiuksime
selle ettevaatusprintsiibi just nagu seadusetahte ja séna-sdnalt, siis me kindlasti
eksiksime. Mis untsu minekut puudutab, siis ma uritan naud

ebadnnestunult nalja teha, aga ks Murphy seaduse tuletis on: kui midagi saab
untsu minna, siis ta kindlasti ka Idheb. Aga ettevaatusprintsiip peab olema
tegelikult meis kdigis, selleparast et ... Pean jalle minema juba vananeva
inimesena tagasi ajalukku. Kunagi, kui asutati Reformierakonna eelkaija Eesti
Liberaaldemokraatlik Partei, siis tema programm algas sénadega: inimene on
vaba piirideni, mille satestavad talle teiste inimeste samalaadsed digused ja
looduse sailitamise puha kohus. See on taiesti loomulik ettevaatusprintsiibi
poliitiline definitsioon, kui sa soovid. Ja ma arvan, et sellest peame |ahtuma meie
siin saalis ja kindlasti peavad l[ahtuma ka kohalikud omavalitsused. Aga see, kui
meie siin arvame, et meie oskame paremini teha Uksikvalikuid kohalikul
tasemel, on kdige kindlam tee asjade untsu ajamiseks.

13:46 Aseesimees Martin Helme

Ténis Molder, palun!

13:46 Tonis Molder

Aitah! Minu esimesele kisimusele te ei vastanud, ma siis kisin uuesti. Miks on
tekkinud selline olukord, et te lahete omavalitsustele appi ja tegelikult
omavalitsused utlevad, et nad sellist seaduseelndu ei taha, et nad pigem
kardavad seda? Ja kardavad just nimelt need omavalitsused, kus see probleem
minu meelest on kdige teravam. Noh, ma arvan, et see on tegelikult halb
olukord, kui Nasva kulas tahab keegi ehitada puukuuri ja puukuuri ehitusluba
peab taotlema Keskkonnaameti kaudu. Aga ma siiski kusin natd selle kisimuse
ja ma tahan, et te siin saali ees ka kinnitaksite seda, et selle eelndu taga ei ole
teie nelja isiklikud huvid ega ka mdne teise arithingu isiklikud huvid.

13:46 Heiki Kranich

No kuulge, kujutage nuud ette, et minul ja Peeter Ernitsal oleksid Uhised huvid!
(Naer saalis.) See on enam-vahem valistatud. Nii et kdnealune kisimus kuulub
fantasmagooria valdkonda.

Mis puudutab kohalikke omavalitsusi, siis nii Saaremaa vald kui ka Muhu vald on
mdlemad avaldanud oma arvamust, leidnud, et kehtiv olukord on nende jaoks
diskrimineeriv. Samamoodi on seda kirjalikus vormis keskkonnakomisjonile
teinud ka J6elahtme vald. Mitmete kohalike omavalitsuste tegelastega on olnud
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valjaspool sellist ametlikku kirjavahetust juttu. Ja tUtleme, kdik me oleme
inimesed. Et siis, kui see tohutu aZiotaaz parasjagu nagu 6hus on, kus loobitakse,
ma julgen seda kinnitada, valevaiteid, selleks et seda, utleme siis, paradigma
muutust nagu maha teha, siis sellisel juhul Iahtuvad ka poliitikud, ka kohalikud
omavalitsejad, kes on samuti poliitikud, eespool nimetatud
ettevaatusprintsiibist. Ja ma arvan, et juhul, kui neile need digused antakse,
naeme me seda, kuidas see praegune, Utleme siis, vaikiv hoiak, mis vdib
tihtipeale kdlada ka suhteliselt kdrvulukustava vaikusena, asendub siiski
suhteliselt tegusa ja oma kogukonnale suunatud edasiviiva tédga.

13:48 Aseesimees Martin Helme

Heiki Hepner, palun!

13:48 Heiki Hepner

Suur tanu! Siin on kainud just viimastest kUsimustest korduvalt labi see, et
omavalitsused kardavad seda uut lahendust. Kas algatajatel on ka teada need
omavalitsused, kes kardavad? Kui sa tead, siis ole hea, Utle need palun kdva
haalega valja. Kartusega tuleb ka tegeleda. Sellele tuleb leida mingid objektiivsed
lahendused. [Kui on teada,] miks nad kardavad, siis on véimalik ka seda debatti
pidada.

13:49 Heiki Kranich

Otsest sellist hirmu valjendust, et delda, et see vdi teine omavalitsus kardab, ma
siin naiteks tuua ei saa. Aga on olnud naiteid, et ma olen parem vait, mida saab
defineerida tegelikult sellesama kas asjakohase v&i mitte

asjakohase ettevaatusena.

13:49 Aseesimees Martin Helme
Lauri Laanemets, palun!

13:49 Lauri Ladnemets

Aitah, lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud ettekandja! See, kui
omavalitsused utlevad, et tegelikult tekib vaga palju probleeme, kui me ntud
seadustaks selle, mis te olete meile ette pannud, tahendab ju seda, et tegelikult
on sisuline mdjuanaluus sellele eelndule tegemata. Ma maletan
keskkonnakomisjonist ka seda, mis oli vaga huvitav, et Keskkonnaministeeriumi
seisukoht ei olnud tldse enne komisjoni istungit liikkmeteni jdudnud, kui seda
eelnBu arutati. Nii et huvitavad asjad juhtuvad. Rahandusministeerium ka
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nagu ei toeta. Kas me vdime sellest valja lugeda selle p&hjuse, miks selle on
esitanud saadikud, et tegelikult valitsuse kaudu poleks vdimalik sellist eelndu
esitada? Sest kui tegelikult teha mdjuhinnangut, kui tegelikult viia labi avalikkuse
kaasamine, mis praegu on ju kdik ara jaanud, ja debatt, siis see eelndu kunagi
toetust valitsuselt ei saaks. Kas see on nii?

13:50 Heiki Kranich

Ei. See ei ole nii. Maailm on lihtsakoeline. Kdigepealt mdjuhinnangutest. Nagu
ma olen siin puldis juba enne 6elnud, on suhteliselt lootusetu teha sellist
uletldist méjuhinnangut Ule terve Eesti. Tegelikult on need mdjuhinnangud
ikkagi pigem nagu omavalitsuspdhised, sdltuvad konkreetsest rannattubist ja nii
edasi, ja nii edasi, ja nii edasi. Teha sellist mdjuhinnangut enne seda, kui me
anname otsustusdiguse nendelesamadele omavalitsustele, on praktiliselt
vBimatu. Seetbttu peab selle méjuhinnanguga mdénevdrra ootama.

Mis puudutab valitsust, siis jalle, siit puldist olen ma téna juba 6elnud, eelmise
aasta suvel vestlesin ma ministeeriumi looduskaitse osakonna inimestega ja nad
olid ndus, et siin on vaja mitmeid muudatusi. Aga nad moonsid ka seda, et
nende enda ressurss ja nende enda valmisolek seda kdike teha, pluss valitsuse
enda, Utleme, selline eelndude algatamise protseduur, et kdigepealt tuleb teha,
mis ta on, kavatsus, ja siis tuleb see kavatsus lasta ka erinevatest
ministeeriumidest labi ja nii edasi, nii et tegemist on niivdrd pika protseduuriga,
et lihtsam on ministeeriumil sekkuda sellesse protsessi juhul, kui eelndu on
algatanud Riigikogu liikmed. Ma arvan, et tanase pdeva seisuga on
Keskkonnaministeeriumil kdik vdimalused sellesse protsessi lUlituda, ja ma
usun, et need probleemid, mida me [6puks v8ib-olla Uhisena sdnastame,
tdendoliselt mingisuguse voimaliku kompromissi kujul, saavad sellisel juhul ka
kiiremini lahenduse.

13:52 Aseesimees Martin Helme

Indrek Saar, palun! Minutiga, palun!

13:52 Indrek Saar

Aitah! Haa ettekandja! Eriti see kirglik vastus viimati Jevgenile siiski tekitab minus
seda tunnet, et see, mida ma ka siit seletuskirja sissejuhatusest tsiteerisin, et
omand on puha, selle omandidiguse puhaduse veelgi suurem réhutamine ka
labi selle seadusemuudatuse, mis teile maailmavaateliselt vaga
sudamelahedane on, on siia paraku vaga sugavalt sisse kirjutatud. Kui te mdotlete
tagasi kdigi nende otsuste peale, mis sellest filosoofiast tulenevalt tehtud on,
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motlete nende I6putute kohtuvaidluste ja kaklemiste ja jantide peale, mis kaivad
tanu sellele, et me oleme ara erastanud suurema osa teid - inimesed ei saa
enam oma kodu juurde, sest omanikul tuleb tGhel hetkel pahe, et kui see on
minu oma, siis ma vdin sellega kdike teha -, kas ei juhtu samamoodi ka selles
situatsioonis, kus kohalik omavalitsus peab vdib-olla suhteliselt heal

jarjel inimestele hakkama tdestama, et tal on digus seada piiranguid? (Juhataja
helistab kella.) Ja 16puks tahendab see seda, et kdik laheb omasoodu. Ja see,
kellel on ...

13:54 Aseesimees Martin Helme
Aeg!

13:54 Indrek Saar

... suurem rusikas ja rahakott, see otsustab.

13:54 Heiki Kranich

Jalle pean ma vasakpoolse saali poolega mitte ndustuma. Ma ei nde Uhtegi
vBimalust, et omavalitsusele sellise diguse andmine vdiks endaga kaasa tuua
mingisuguse digustatud ootuse Ukspuha kellele. See annab 8iguse kohalikule
omavalitsusele ja kohaliku omavalitsuse "ei" on vaga selge vastus ka omanikule.
Mis puudutab kohtuskaimist, siis kohtuskaimise traditsioone on juba
Tammesaare pdhjalikult kirjeldanud. Peaasjalikult on need pdhinenud kahel asjal:
kas omandivaidlustel vai lintsalt isiklikul kadedusel ja kiusul. Ma loodan, et
kdnealune eelndu ei innusta mitte kumbagi.

13:54 Aseesimees Martin Helme

Riho Breivel, palun!

13:54 Riho Breivel

Lugupeetud juhataja! Hea esinejal Mind ajendas kusima just see kdsimus, et kas
on teie isiklikud huvid seal mangus vdi mitte. Ma tean, et Peeter vdttis allkirjagi
tagasi selleparast, et suudistati selles, et isiklikud huvid on mangus, ja ma tean,
et ta tegi ka Postimehele Uleskutse selgitada valja isiklikud huvid. See téhendab
seda, et kull nad selgitavad valja, ja ma Utlen, et siin ei olegi see nagu
probleemiks. Ma kusiksin seda, et olen Ida-Virumaal tegelenud just nende
piiriadarsete aladega vaga tihedalt, Narva j6e aar on tais ehitatud selliseid
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omandeid ja maju ja paadikuure, mis on otseselt veepiiril, ja mul on meeles, et
ka piirivalve ajal me sinuga oleme seda asja arutanud ja raakinud. Mis seisukoht
sul dldiselt on, kuidas me peame lahendama tulevikus need kisimused?

13:55 Heiki Kranich

Mis puudutab isiklikke huvisid, siis ma pean tegema dramaatilise avalduse: mul
ei ole mingeid isiklikke huvisid. Mul on ideoloogilised, poliitilised ja Eesti riigi
tervest toimimisest lahtuvad huvid. Seetdttu olen ma ka selle eelndu algatajate
hulgas. Mis puudutab Narva joe kallast, siis, nagu sa vaga hasti tead, piiril
asuvate kinnistute puhul kehtivad teatavad erireeglid. Ja ma Uldse ei valista, et
naiteks see, mis puudutab Narva jOe [aarseid] vdi teisi piirile vaga lahedal
asuvaid kinnistuid, et seal tuleb meil v8ib-olla vaadata riigikaitse eesmargil asju
hoopis teise pilguga. Ma ei valista.

13:56 Aseesimees Martin Helme

Peeter Ernits, palun!

13:56 Peeter Ernits

Hea juhataja! Hea ettekandja! Ma teen vaikese markuse: sa Utled, et meil sinuga
ei ole Uhiseid huve. On kull. Seksuaalse sattumuse poolest on meie Uhine huvi
naised, aga mitte mehed, lapsed ja loomad. Teine: terve mdistus Uhendab meid
ja see, et omandi kasutamist tuleb kompenseerida. Ja on ka teisi asju. Aga on ka
erinevusi.

Minu kUsimus on, et arvestades seda pahameelt, kas tegelikult véiks delda, et
rahvas ei usalda kohalikke omavalitsusi. Meie oma naiivsuses motlesime, et
anname neile suurema otsustusdiguse, aga praegusel hetkel jaab mulje, et
kohalikud omavalitsused, vahemalt tana, on ebausaldusvaarne seltskond, kes
vOib olla araostetav ja nii edasi. On see nii?

13:57 Heiki Kranich

Ma arvan, et asi on lausa vastupidi. See, et on tekkinud selline aziotaaz, ei naita
mitte seda, et rahvas ei usalda kohalikke omavalitsusi, vaid ta vaga selgelt ei
usalda sind ja mind. Ehk teisisdnu, ta ei usalda Riigikogu. Ta esitab kusimuse, kas
teil on mingid erahuvid. Juba selle kisimuse esitamine on solvav. Ja see on minu
meelest kategoorilises vormis esitatud umbusaldus Riigikogu vastu. Juhul kui me
nuud dtleme, et jajah, tdmbame saba jalge vahele ja Gtleme, et jah muidugi, mis
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me siin ikka, eks ole, sellisel juhul me ju anname kinnituse, et neil oli digus. Mina
utlen: nendel, kes kahtlustavad selle eelnBu esitamise taga mingit erahuvi, ei

ole digus. Riigikogul peaks olema nii palju meelekindlust, et ta julgeks vaadata
eksisteerivatele probleemidele otsa, neid menetleda ja mitte tdmmata saba jalge
vahele. Punkt.

13:58 Aseesimees Martin Helme

Jduame viimase kisimuse ara kusida, aga vastuseks jaab vaga vahe aega. Jaak
Juske, palun!

13:58 Jaak Juske

No naete. Kui me siin ennist raakisime usust, siis kujutame ette, et teie eelndu
on kantud heast usust. Aga samas on selge, et tana Eesti laiem avalikkus teid ei
usu. Ja see on ikkagi tingitud sellest, et juba kehtiva seaduse alusel on seda
seadust rikutud, on ehitatud mere kaldale Idhemale ja mis veel hullem, on
suletud kallasrada, pandud sinna okastraat, kurjad sildid, koerad. Eesti rahva,
vahemalt rahva enamuse hirm on see, et kui see seadus vastu votta, siis laheb
olukord veel hullemaks. Ja need hirmud on kindlasti vaga pdhjendatud. Mida te
vastate nendele hirmudele?

13:59 Heiki Kranich

Ma arvan, et kiisimus ei ole mitte selles, et nad ei usu, ma arvan, et nad ei
mdista. Ja see, mida ma Utlen, on see, et te ndete, et kehtiv seadus tegelikult ei
toota, seda seadust rikutakse, seaduse taitmist ei tagata. Ja selle [uue] seaduse
vastuvdtmise jarel muutub olukord paremaks.

13:59 Aseesimees Martin Helme

Head kolleegid! Meie istungi aeg on hoolimata pikendamisest ka Iabi saanud. Me
saame jatkata selle eelndu menetlemist homme. Istung on |6ppenud.

14:00 Istung lIoppes
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	Eelnõu kohaselt makstakse hüvitist, kui vaktsineerimise tõttu on patsiendil tekkinud raske tervisekahjustus, mis kestab vähemalt neli kuud, või kui inimene meie seast lahkub ning tegemist on vähemalt tõenäolise seosega tervisekahju ja vaktsineerimise vahel. Kunagi ei ole võimalik neid asju sada protsenti seostada, seost sada protsenti kindlaks teha, aga piisab sellest, kui Ravimiameti ja teised valdkonna eksperdid hindavad seda suhet tõenäoliseks.
	Aitäh! Tegelikult COVID#19 vaktsiinide puhul ongi erikord, nagu ma kirjeldasin.Ehk COVID#19 vaktsiinide puhul on sisuliselt hulgimüüja rollis Terviseamet.Terviseamet on see, kes riigi tellimuse alusel riigi poolt eraldatud raha – või valitsuse poolt eraldatud, kuidas me seda võtame – eest soetab erinevaid COVID#19 vaktsiine, toob neid maale. Nende puhul tegelikult seda vaktsiini doosipõhist makset ei kohaldu ehk selle kulu katab riik. COVID#19-vastaste vaktsiinide kõrvaltoimeteks oleme hinnanguliselt arvestanud valitsuses suurusjärgus üks miljon eurot 2021. ja 2022. aasta kulude kohta. Lisaks veel on seal suurusjärgus mõnesaja tuhande euro eest erinevaid haldus# ja IT#kulusid,mis selle süsteemi käivitamisega seostuvad. Edaspidi saab see olema hulgimüüjate teema
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	Vaktsiinikindlustuste pool, tõesti, see debatt on mõnevõrra uuem. See debatt oli põgusalt, kui me alustasime vaktsineerimist ehk aasta aega tagasi, et milline peaks siin olema riigi roll ja vastutus. Toona oli hästi vähe teada kõrvaltoimete kohta. Toona oli esialgne hinnang, et võib-olla vaktsineerimine tuleb peaasjalikult riskirühmadele. Me toona ei teadnudki neid koguseid. Ehk tol hetkel – isegi rohkem kui aasta tagasi on see periood, millest ma praegu räägin –ei olnud see võib-olla kõige kriitilisem küsimus, millega tegeleda. Aga see küsimus ka toona tegelikult tõstatati, eeskätt tervisevaldkonnast.Tõsisema aruteluni jõudsime siis, kui olid näha eeskätt, mis seal salata,AstraZeneca vaktsiini Vaxzervia erinevad kõrvaltoimed, ka Jansseni vaktsiini puhul tõsisemad kõrvaltoimed nii Eestis kui mujal, mis ilmnesid. Ja oli ka see teadmine, et see vaktsiin saab olema näidustatud, soovitatud või lausa ühiskonnaelus osalemiseks vajalik väga laiale osale Eesti ühiskonnast, et mitte öelda peaaegu kõigile, sõltuvalt
	Teine pool on see, mis puudutab vaktsiinikahjusid, ehk vaktsiinikindlustus. Siin on tegelikult kandvam roll kindlasti riigil ehk haigekassa on see, kes hakkab nende hüvitiste taotlusi menetlema. Ravimiamet hindab, kas sellel kõrvaltoimel,tervisekahjul on seos konkreetse vaktsiiniga või mitte, kaasates sinna loomulikult arste. Ja sellisel juhul inimene saab selle väljamakse juba haigekassa kaudu.
	Kui me räägime, nagu öeldud, COVID#i vaktsiinidest, siis siin tõesti maaletoojaks,hulgimüüjaks ongi riik ehk Terviseamet ja seetõttu maksab riik need ise. Teiste vaktsiinide puhul – gripivaktsiinid, puukentsefaliidi vaktsiinid, reisivaktsiinid – on maaletoojaks hulgimüüja, seal ei osta riik neid vaktsiine.
	Aitäh! Vaktsiinid tegelevadki kahjude ennetamisega, selles mõttes olen teie küsimusega hästi nõus. Ehk vaktsiin ennetab rasket tervisekahju, mis võib inimesel tekkida seoses haigestumisega mõnda nakkushaigusesse, näiteks nagu COVID#19. Kui te vaatate neid vaktsiini kõrvaltoimeid, võimalikke kahjusid ja võrdlete neid haigusega, siis mitte midagi ei ole teha, ükskõik millist andmebaasi vaatate, ükskõik mis nurga alt seda vaatate, me näeme väga selgelt, et vaktsineerimisega seotud kõrvaltoimed, teatised, võimalikud tervisekahjud, on murdosa sellest, mis on kaasa toonud COVID#19 haigus. Seda nii nooremates kui ka vanemates vanuserühmades. Euroopa Ravimiamet, samuti Haiguste Ennetamise ja Tõrje Euroopa Keskus on ju kõiki neid andmeid analüüsinud,uurinud, seetõttu need vastavad müügiload ja soovitused on ka välja antud noorte vaktsineerimisega seonduvalt. Tõesti see, et on teatud vanuserühm, kus soovitatakse pigem ühte vaktsiini või teist vaktsiini, seda on olnud läbi selle kriisi.See on pigem olnud seetõttu, et
	Aga valitsuses arutelu tulemusena otsustasime sellise lahenduse kasuks, kus need vaktsiinid, mida ostab sisse riik, nagu COVID#19 vaktsiinid, õigemini COVID#19 puhul, kuna seal ei ole hulgimüüjate rolli, seal võtab selle kulu riik enda kanda. Teiste vaktsiinide puhul siiski see hakkab sõltuma lõpptarbijast.
	Nagu viitasin,kui on tekkinud tervisekahju, mis kestab vähemalt neli kuud või kauem, siis on õigus hüvitisele. Kindlasti nende kriteeriumide alusel, mida te kirjeldasite, oleks mõistlik inimesel hüvitist taotleda. Ma usun ja loodan, et sel juhul on ta ka raporteerinud juba varasemalt nende kõrvaltoimete kohta nii Ravimiametis kui ka oma tervishoiuasutuses, kus talle vaktsineerimist tehti.
	Ja kolmandaks on minu küsimus selles, et öelge palun, kas nendes lepingutes,millega vaktsiini on ostetud, Euroopa Liidu hangetes on vaktsiinitootjatel kuidagi,võrreldes tavaliste ravimihankelepingutega, seal piiratum vastutus seoses sellega, et vaktsiine töötati välja kiiremalt ja toodi turule vastavalt ühiskondlikele vajadustele.
	Kas lepingutes on erinev? Jaa. Lepingute kohta oli tõepoolest. On erinevus muidugi, need COVID#19 vastased vaktsiinid on toodud riikidesse Euroopa Liidu,Euroopa Komisjoni poolt riikide nimel sõlmitud lepingu alusel, kus kõik riigid on võtnud endale mõnevõrra suurema vastutuse. Ehk kui näiteks tekib olukord, kus mõni patsient saab mõne tõsisema tervisekahju, pöördub tootja vastu – seda on ka näiteks esinenud, ka Eesti riigis –, siis see tootja võtab ühendust riigiga ja riik vajadusel kompenseerib selle kahju tootjale, tootjale tuleb see kahju välja maksta. Loomulikult see eeldab seda, et tootja pole ise teinud mingit praakpartiid või mingeid muid eksimusi, seda hinnataksegi selle alusel. Ja loogika on olnud selles, kuna riikide ja Euroopa Liidu huvides oli võimalikult kiiresti need vaktsiinid turule tuua, et seda pandeemiat ohjeldada ja inimeste elu ja tervist seeläbi kaitst
	Aga kindlasti kõik need punktid saavad olema arutelukoht, debatikoht nii parlamendis selle eelnõu menetlemisel kui ka tulevikus. Need on mõlemad uued asjad – nii patsiendikindlustus kui ka vaktsiinikindlustus. Ja päriselus me täna hindame, projitseerime teiste riikide mudelite alusel, kui palju võib tulla neid hüvitisjuhtumeid, kui suured need summad võivad tulla. Tegelikkuses seda kõike me näeme alles siis, kui need süsteemid mõlemad on käivitunud.Ja kindlasti, nii nagu öeldakse, ka kõige paremat asja saab teha veel paremaks,nii et ka neid süsteeme saab teha paremaks.
	Ja seal hulgas, eks ole, mingid potentsiaalsed surmajuhtumid, mille puhul ütleb ka Ravimiamet, et seost ei ole võimalik välistada, mida tulebki hinnata, ja need tuleb loomulikult lahendada.
	Mu esmane soovitus on inimestel pöörduda tõesti siis tulevikus loodava vaktsiinikindlustuse raames ehk haigekassa kaudu. Olemata jurist, ma ei hakka täpsustama. Alati on võimalik tootja vastu pöörduda, lahendada see vaidlus koos tootjaga nii-öelda üks ühele. Ja siis, kui tootjaga kokkulepet ei saavutata, siis on omakorda küsimus, millises kohtus seda küsimust lahendatakse. Siin, olemata jurist, ei hakka ma teile seda vastust pakkuma. (Saalist kommenteeritakse.) Täna,kui inimesel on konkreetne mure mõne ravimiga, sõltumata sellest, kas see on vaktsiin või muu ravim, siis tuleb pöörduda otse tootja poole. Seda on ka tehtud,nagu ma viitasin. Ka nende vaktsiinide puhul on mõned konkreetsed näited, kus Eesti elanik on pöördunud ravimitootja poole taotlusega hüvitist saada kõrvaltoime eest ja omakorda tootja on teavitanud Eesti riiki sellest.
	Mu esmane soovitus on inimestel pöörduda tõesti siis tulevikus loodava vaktsiinikindlustuse raames ehk haigekassa kaudu. Olemata jurist, ma ei hakka täpsustama. Alati on võimalik tootja vastu pöörduda, lahendada see vaidlus koos tootjaga nii-öelda üks ühele. Ja siis, kui tootjaga kokkulepet ei saavutata, siis on omakorda küsimus, millises kohtus seda küsimust lahendatakse. Siin, olemata jurist, ei hakka ma teile seda vastust pakkuma. (Saalist kommenteeritakse.) Täna,kui inimesel on konkreetne mure mõne ravimiga, sõltumata sellest, kas see on vaktsiin või muu ravim, siis tuleb pöörduda otse tootja poole. Seda on ka tehtud,nagu ma viitasin. Ka nende vaktsiinide puhul on mõned konkreetsed näited, kus Eesti elanik on pöördunud ravimitootja poole taotlusega hüvitist saada kõrvaltoime eest ja omakorda tootja on teavitanud Eesti riiki sellest.
	Ekspressis oli just suur lugu noorest naisest, kes vaktsiini tagajärjel kaotas oma tervise. Ja neid inimesi on tegelikult väga-väga palju. Siiani on olnud seisukoht, mis põhineb usul. Öeldakse lihtsalt:me ei usu, et see on põhjustatud vaktsiinist. Ja eriti hea oli Terviseameti esindaja kommentaar selle juhtumi kohta, et kel siiski tervis vaktsiini järjel halveneb, võiks tema hinnangul saada lohutust teadmisest, et see aitab vaktsiinide uusi kõrvalmõjusid avastada. See on eriti küüniline. See seisukoht ongi siiani prevaleerinud, et üldise hüve nimel olemegi justkui kohustatud ohverdama oma isikliku tervise. Selle eelnõuga seoses ma küsingi, et mis annab meile nüüd lootust, et see algatus päriselt ka hakkab kaitsma inimesi, kes on hädas, kes on saanud peale vaktsineerimisi tervisekahjustuse. Te lugesite siin enne ette numbreid ja ütlesite, et inimesi on ju tegelikult väga vähe pöördunud. Aga sellepärast nad ongi ju väga vähe pöördunud, et neil ei ole olnud usku, (Juhataja helistab kella.) et keegi neid usub.
	Vaktsiinide kasutamine kindlasti ei põhine usul, ravimivaldkond üldse ei põhine usul. Loomulikult on ka platseeboefektid ja notseeboefektid ja muud efektid olemas, aga vaktsiinide kasutamine põhineb teaduslikel uuringutel,andmetel ja selle alusel meie ühine valitsus need vaktsiinid riiki tõi ja välja ostis ja ma arvan, et õigesti tegi.
	Koos käsitlemise loogika on see, et mõlemad puudutavad patsiendiohutust, mõlemad puudutavad tervise kvaliteedi tõstmist, ka mõnes mõttes sotsiaalse või, ütleme, õiglasema tervishoiusüsteemi loomist. Nii et selles vaates neid võib koos arutada. Oleks võinud arutada ka eraldi, aga kuna meil oli nii või naa see patsiendikindlustuse eelnõu lõpusirgel ja parasjagu tekkinud see debatt ja ka konsensus valitsuses vaktsiinikahjude käsitlemise osas, siin me tõesti tõime nad parlamendi ette koos ühe tervikuna.
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	Oluline on ka see, et vaktsiinikahjustuste fond laieneb teistele vaktsiinidele, ja ma loodan, et selle abil suudame peatada vaktsineerimise languse Eestis ja vältida nende haiguste epideemiaid, mis meil on ammu unustatud, aga mõnedes teistes riikides pole enam sugugi haruldased.

